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Faunistischer Fachbeitrag — Libellen, Tagfalter, Heuschrecken und Lurche — 1
zur geplanten Erweiterung eines bestehenden Sandabbaugewéssers in Elisabethfehn

1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Fur den in Elisabethfehn gelegenen Bodenabbau durch die Fa. Haak ist eine Bodenabbauerweite-
rung vorgesehen. Gemaf den Hinweisen zur Anwendung der Eingriffsregelung in der Bauleitpla-
nung (Stand: 1994, Erganzung 2006) ist flir das geplante Vorhaben u. a. eine Erfassung des Schutz-
gutes Arten und Lebensgemeinschaften erforderlich. Zu den abwagungsrelevanten Belangen fir die
Begriindung des Planungsvorhabens gehoren auf3erdem alle besonders geschiitzten, streng ge-
schutzten (geman Anhang IV der FFH-Richtlinie) oder vom Aussterben bedrohten Tierarten, da die
Artenschutzbestimmungen nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, 2009) in der Eingriffs-
regelung zu beriicksichtigen sind. Zu Uberplanende Bereiche sind demnach auf das Vorkommen
solcher Arten hin zu untersuchen und in Hinblick auf ihre Bedeutung einzuschétzen.

Der Untersuchungsbedarf, der mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Cloppenburg
abgestimmt wurde, umfasst eine Bestandsaufnahme fir die Artengruppen der Lurche, Libellen,
Heuschrecken und Tagfalter. Die Erfassungen erfolgten von Mérz bis September 2019.

Verwertbare Altdaten fir den Geltungsbereich lagen nicht vor; eine abschlieRende Beurteilung er-
folgt mit Vorlage der Ergebnisse der Bestandserhebungen aus 2019.

2 BELANGE DES ARTENSCHUTZES

Fur die Uberprufung der Auswirkungen der vorgesehenen Erweiterung des Bodenabbaus auf die
Arten der hier zu bertcksichtigenden Faunengruppen ist unter Berticksichtigung der Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG eine Erdrterung der artenschutzrechtlichen Konflikte erforderlich.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 sind folgendermalen

gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sto-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsver-
bote)."

Diese Verbote werden um den fir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des 8 44 BNatSchG er-
ganzt, mit dem bestehende und von der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der
Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-RL genutzt und rechtlich abgesichert
werden, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Verbotsbe-
stimmungen des Absatzes 1 zu erzielen:

Absatz 5:

»Fir nach § 15 zuléssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-,
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2 Faunistischer Fachbeitrag — Libellen, Tagfalter, Heuschrecken und Lurche —
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Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a
der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten oder européische Vogelarten und solche Arten be-
troffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Ver-
stol? gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor,
soweit die okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen
auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflan-
zen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 ent-
sprechend. Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsver-
bote nicht vor.“

Entsprechend dem obigen Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 zulas-
sigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulas-
sigen Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 nur fir die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte
Tier- und Pflanzenarten sowie flir die Europaischen Vogelarten. Dariliber hinaus ist nach nationalem
Recht eine Vielzahl von Arten besonders geschiitzt. Diese sind nicht Gegenstand der Betrachtung,
da gemalR 8§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die Verbote des Absatzes 1 fur diese Arten nicht gelten.

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV FFH-RL sowie der Européischen Vogelarten nach Art. 1

VRL ergeben sich somit aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG

zulassige Eingriffe folgende Verbote:

= Zugriffsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Nachstellen, Fangen, Verletzen oder Téten von
Tieren bzw. Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen.

= Schadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder
Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,
wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

= Stérungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von streng geschuitzten
Arten bzw. europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung
zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhrt.

Werden die genannten Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrecht-
lich geschutzten Arten erfullt, missen fur eine Ausnahme von den Verboten die Voraussetzungen
des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.
So mussen einschlagige Ausnahmevoraussetzungen nachgewiesen werden, in dem Sinne, dass
= zumutbare Alternativen (die zu keinen oder geringeren Beeintréachtigungen der relevanten Arten
fihren) nicht gegeben sind,
= zwingende Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielilich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art vorliegen oder im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffent-
lichen Sicherheit, einschlief3lich der Landesverteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung,
oder der maRRgeblich gliinstigen Auswirkungen auf die Umwelt die Planung durchgefihrt wird,
= sich der Erhaltungszustand der Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert und
= bezlglich der Arten des Anhangs IV FFH-RL der giinstige Erhaltungszustand der Populationen
der Art gewabhrt bleibt.
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Faunistischer Fachbeitrag — Libellen, Tagfalter, Heuschrecken und Lurche — 3
zur geplanten Erweiterung eines bestehenden Sandabbaugewéssers in Elisabethfehn

3 LANDSCHAFTSOKOLOGISCHER STELLENWERT DER ZU BEARBEITENDEN
TIERGRUPPEN

Fur das vorliegende Projekt waren in Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde (UNB) des
Landkreises Cloppenburg mit den Lurchen und Reptilien (Amphibia et Reptilia), Libellen (Odonata),
Heuschrecken (Saltatoria: Ensifera et Caelifera) und Tagfaltern (Rhopalocera et Hesperiidae) flnf
Faunengruppen mit zum Teil sehr unterschiedlichen 6kologischen Anspriichen zu bearbeiten.

Die Lurche (Amphibia) sind eine Faunengruppe mit sehr unterschiedlichen 6kologischen Anspru-
chen zu verschiedenen jahreszeitlichen Aspekten.

Die Okologie der meisten Amphibienarten ist im Gegensatz zu vielen anderen Tierarten relativ gut
bekannt (VEITH 1992). Auch aus Niedersachsen liegen umfangreiche Untersuchungen zu einzelnen
Arten vor. Da Amphibien in der Regel zwischen unterschiedlichen Lebensraumen regelmafige, sai-
sonale Wanderungen durchfuhren, sind sie gut geeignet fur die Verdeutlichung funktionaler Bezie-
hungen zwischen einzelnen Lebensraumen. Darliber hinaus besitzen gerade die stendken Arten
hohe Anspriiche an die strukturelle Auspragung eines Lebensraumes, so dass sie als Zeiger hierftr
herangezogen werden kénnen (BRINKMANN 1998).

Waéhrend der Untersuchung wurde auch auf das Vorkommen von Reptilien geachtet. Die wesentli-
chen Aspekte der Okologie der heimischen Reptilienarten sind im Gegensatz zu vielen anderen
Tierarten ebenfalls relativ gut bekannt (BRINKMANN 1998). Auch aus Niedersachsen liegen umfang-
reiche Untersuchungen vor. Da Reptilien Biotopkomplexbewohner sind, sind sie gut geeignet fur die
Verdeutlichung funktionaler Beziehungen zwischen einzelnen Lebensraumen. Dartber hinaus be-
sitzen gerade die stendken Arten hohe Anspriche an die strukturelle Auspragung eines Lebensrau-
mes, fur den sie als Zeigerarten herangezogen werden kdnnen.

Nach BRINKMANN (1998), der die faunistisch-tierokologischen Belange in der Landschaftsplanung
dargestellt hat, ist die Okologie der meisten Libellenarten ist im Gegensatz zu vielen anderen Tier-
gruppen relativ gut bekannt. Auch aus Niedersachsen liegen umfangreiche Untersuchungen zu ein-
zelnen Arten vor. Bei den Libellen ist grundsatzlich der Forschungsstand bei den Imagines weiter
als beiden Larven. Libellen kdnnen als Zeigerarten zur Charakterisierung von Still- und FlieRgewas-
sern herangezogen werden. In dem Malde, wie das Vorkommen einzelner Arten von Parametern
wie z. B. Strdmung, Chemismus, Wasserfihrung, Temperatur, Vegetation und Gewassermorpholo-
gie abhangt, kdnnen sie als Indikatoren hierfir herangezogen werden. Da das Vorkommen von Li-
bellen in der Regel von mehreren Faktoren abhangig ist, kdnnen sie auch als Komplexindikatoren
herangezogen werden (z. B. Naturnahe, Beurteilung anthropogener Einfliisse).

Die wesentlichen Aspekte der Okologie unserer heimischen Heuschreckenarten sind ebenfalls re-
lativ gut bekannt. Bei den Heuschrecken besteht Klarheit dartiber, dass die Habitatbindung eine
multifaktorielle Grundlage hat. Das Vorkommen einzelner Arten steht im Zusammenhang mit Vege-
tationsstruktur, Bodenfaktoren und Exposition. Als Zeigerarten sind diejenigen Heuschreckenarten
am besten geeignet, die mit einem oder mehreren ihrer Entwicklungsstadien enge Korrelationen
aufweisen, fur die sie als Zeiger gelten konnen (BRINKMANN 1998).

Der Kenntnisstand zur Okologie der Tagfalter ist ebenfalls als gut zu bezeichnen. Die wissenschaft-
liche Beschéftigung mit Tagfaltern hat eine lange Tradition. Dennoch ist die Okologie einiger Arten,
insbesondere der Larvalstadien, unzureichend bekannt. Schmetterlinge, hier Tagfalter, kdnnen als
Zeigerarten fur Biotopstrukturen, -komplexe und auch kleinklimatische Bedingungen herangezogen
werden. Es gibt z. B. spezialisierte Arten, die innerhalb ihres Lebensraumes auf bestimmte Struktu-
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ren (z. B. Raupenfutterpflanzen) in bestimmten kleinklimatischen Situationen angewiesen sind. An-
dere Arten wiederum sind Biotopkomplexbewohner. Die Anspriiche der Tagfalter in den verschie-
denen Lebensstadien (Ei, Larve, Puppe, Imago) an ihr Biotop kénnen recht unterschiedlich sein.

4 UNTERSUCHUNGSRAUM / UNTERSUCHUNGSMETHODEN

4.1 Lage und Auspragung des Untersuchungsgebietes

Der Untersuchungsstandort gehort zum nordwestlichen Teil der dstlichen Hunte-Leda-Moorniede-
rung, einer grol3raumig ackergepragten, offenen Kulturlandschaft, die sich auf einer Flache von
706 kmz2 zwischen der Papenburger Moorniederung im Westen und der Hunte im Osten erstreckt.
Im Norden und Suden wird das Gebiet durch ansteigende Geestflachen begrenzt. Die Ostliche
Hunte-Leda-Moorniederung ist ein ca. 30 km breites Hochmoor- und Niederungsgebiet in einer wei-
ten Talsandmulde, die heute noch durch wasserfiihrende ehemalige Schmelzwasserrinnen geglie-
dert ist, welche nach Norden in die Leda und Jiumme entwassern. Begleitet werden die Fliisse von
lang gestreckten Sand- und Dunenrticken, wie dem Saterland, die friher bevorzugt als Siedlungs-
bereiche genutzt wurden. Mitten durch das Gebiet zieht sich in Ost-West-Richtung der Kiistenkanal,
der die Ems mit der Hunte verbindet und zahlreiche kleinere Entwéasserungskanale aufnimmt. Das
gesamte Niederungsgebiet wird intensiv landwirtschaftlich genutzt. Aufgrund dessen ist der Anteil
der naturschutzfachlich wertvollen Bereiche mit 1,34 % der Gesamtflache gering (BUNDESAMT FUR
NATURSCHUTZ 2010). Der nérdlich des Kistenkanals gelegene Bereich des Landkreises Cloppen-
burg wird offensichtlich weniger intensiv landwirtschaftlich genutzt als der stdliche Teil, so auch das
Untersuchungsgebiet.

Die fur eine Erweiterung des Bodenabbaus vorgesehene Abbaustatte befindet sich in Elisabethfehn
(Gemeinde Barf3el, LK Cloppenburg) westlich der Oldenburger StralRe. Die pot. Erweiterung schlief3t
nordlich wie stdlich an die bestehende Abbauflache an.

Die bestehende Sandabbaustatte samt Erweiterung hat eine GréRe von etwa 16 ha. Der fir die
Bearbeitung der Fauna zugrunde gelegte erweiterte Untersuchungsraum umfasst mit der potenziel-
len Abbauflache auch sdmtliche angrenzenden Flachen, er betragt damit insgesamt ca. 91 ha. Die
Zahl der in dem Geltungsbereich vorkommenden Biotope ist begrenzt; als Hauptgruppen sind dies
Dauergriinland, Geholze, Gewasser, Ackerbiotope sowie Siedlungs- und Verkehrsflachen. Pragend
sind landwirtschaftliche Nutzflachen, vorwiegend Mé&hweiden, einige Parzellen wurden als
Maiséacker genutzt.

Der fir die Bearbeitung der Fauna zugrunde liegende erweiterte Untersuchungsraum wurde zur
besseren Ubersicht in 18 Teilbereiche untergliedert (s. Verbreitungskarten - Plan Nr. 1-4 im An-
hang). Die reinen Maisacker wurden zum Teil nicht als Teilbereiche nummeriert, weiterhin wurde
ein Flurstiick im au3ersten Nordwesten des Plangebietes nicht untersucht, da sich dort eine Rinder-
herde befand. Teilgebiet 1 ist ein Hofgrundsttick an der Oldenburger Strale mit einem Privatteich
und einem gepflanzten Waldchen, Teilgebiet 17 ist ein Grabensystem, dass sich von West nach Ost
durch das Plangebiet zieht, Teilgebiet 18 ist der Tafelbrettgraben, der wie am Reil3brett gezogen
von West nach Ost fliel3t. Teilgebiet 9 ist ein reiner Waldbiotop (Erlenwald), alle Gbrigen Teilgebiete
werden landwirtschaftlich genutzt. Mit den Bestandsaufnahmen wurde am 20.03.2019 begonnen.
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4.2 Untersuchungsmethoden

Fir den Planungsraum liegen offenbar keine aktuellen Daten zu den beiden Wirbeltiergruppen
und/oder den drei Insektengruppen vor, so dass Erhebungen nach standardisierten Methoden er-
forderlich waren. Fur die tiergruppenspezifische Ermittlung des Untersuchungsaufwandes wurden
die Anforderungsprofile fir tierdkologische Untersuchungen der Vereinigung Umweltwissenschaftli-
cher Berufsverbande Deutschlands (VUBD) bertcksichtigt (SCHLUMPRECHT 1999). Als Anforde-
rungsprofil fir die Kartierung der Tiergruppen wurde eine flachendeckende (bezogen auf die Probe-
flachen) qualitative (halbquantitativ nur als Momentaufnahme, vgl. Kap. 5) Erfassung als ausrei-
chend erachtet. Um verwertbare Aussagen zur Quantitat der jeweiligen Arten treffen zu kénnen,
waren extrem aufwandige Untersuchungen notwendig, auf die verzichtet werden konnte, da fir die
Bewertung des Plangebietes eine qualitative Erfassung hinreichend ist. Die Erfassungstage (einmal
monatlich) wurden weitgehend so gewahlt, dass optimales Wetter (warm, sonnig, windstill) gegeben
sein sollte. Zeitweilig war es schwierig sog. optimale Tage zu finden, weil keine stabile Wetterlage
vorlag. Die Erfassungstage sind Tabelle 1 zu entnehmen. Die Untersuchung wurde in der Regel mit
zwei Biologen parallel durchgefihrt.

4.2.1 Libellen

In dem Untersuchungsraum wurden die Libellen im Zeitraum von 10. April bis 10. September 2019
im Verlauf von acht Begehungen kartiert (s. Tabelle 1). Die Begehungen im April und Mai dienten
der Erfassung von frihen Arten. Die ersten Libellen wurden an den Gewassern am 10. April nach-
gewiesen. Die Begehungen erfolgten meist mit zwei, selten mit drei Kartierern. Die qualitative, halb-
guantitative Erfassung erfolgte tUber Sichtbeobachtungen sowie durch Streif- und gezielten Kescher-
fangen. Es wurde nicht nach Larven oder Exuvien gesucht, dies war kein Bestandteil der Untersu-
chung. Die Kartierung erfolgte im Wesentlichen an den Gewassern, raubende oder umherfliegende
Libellen wurden im dbrigen Untersuchungsraum ebenfalls notiert.

4.2.2 Heuschrecken

In dem Untersuchungsraum wurden die Heuschrecken im Zeitraum von 22. April bis 10. September
2019 im Verlauf von sieben Begehungen kartiert. Die Begehungen im April und Mai dienten der
Erfassung von Dornschrecken und Larven. Die Kartierung wurde in der Regel von zwei Personen
durchgeflihrt. Die qualitative, halbguantitative Erfassung erfolgte durch Verhéren, auch unter zu Hil-
fenahme von Detektoren sowie Sicht- u. Streiffange mit dem Kescher. Die Erfassung erfolgte im
gesamten Bereich mit Ausnahme der reinen Maisécker und der Rinderweide.

4.2.3 Tagfalter

Die Erfassung der Tagfalter ersteckte sich ebenfalls vom 21. April bis 13. September 2019 (Tabelle
1). Insgesamt erfolgten neun Erfassungsdurchgéange fur die Bestandsaufnahme der Tagfalter. Damit
wurden samtliche jahreszeitlichen Aspekte berlcksichtigt. Die Kartierung wurde in der Regel von
zwei Personen durchgefihrt.

Das Artenspektrum wurde durch Suche nach Imagines ermittelt (Standardmethode); im vorliegen-
den Fall erfolgten die Nachweise Uber Sichtbeobachtungen sowie durch Sicht- und Streiffange mit
dem Kescher.
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4.2.4 Lurche und Reptilien

Die fur die Tiergruppen zugrunde gelegte Tiefenscharfe an die zoologischen Untersuchungen ba-
sieren auf den Empfehlungen des Niedersachsischen Landesbetriebes fir Wasserwirtschaft, Kis-
ten- und Naturschutz (NLWKN).

Als Anforderungsprofil fur eine Kartierung der Amphibienfauna ist eine flachendeckende halbquan-
titative Erfassung mit Reproduktionsnachweis erforderlich. Die Amphibiensuche erfolgte im gesam-
ten Bereich Uber Sichtbeobachtungen, Absuchen von Tagesversteckplatzen, durch stichprobenar-
tiges Abkeschern der Gewasser, lUber die Registrierung von Rufaktivitaten und dem Einsatz diverser
Amphibienreusen. Neben der Erfassung von Laichplatzen wurden potenzielle Sommer- und Winter-
lebensraume aufgezeichnet. Die gezielte Erfassung der Lurche begann am 20.03.2019 und war am
im Wesentlichen am 24.07.2019 beendet. Weitere Beobachtungen wurden zu spateren Zeitpunkten
aufgenommen.

Nach Reptilien wurde an allen Erfassungstagen geschaut. Es wurden keine Schlangenbleche oder
dergleichen ausgelegt.

Die Fundorte der nachgewiesenen Lurche, Libellen, Heuschrecken und Tagfalter wurden in Verbrei-
tungskarten zusammengestellt (s. Plane Nr. 1-4 im Anhang).

Tabelle 1: Erfassungstage und Wetterangaben.

Datum Temperatur | Wetterangaben

20. Marz 2019 7°C leichter Wind, bedeckt

31. Méarz 2019 8°C sonnig, leichter Wind

10. April 2019 6°C sonnig, kein Wind

21. April 2019 24°C sonnig, wolkenlos, leichter Wind
19. Mai 2019 22°C sonnig, warm, leichter Wind

20. Mai 2019 24°C bis 14:30 bewdlkt aber heil3

17. Juni 2019 25°C sonnig, heil, einzelne Wolken

28. Juni 2019 23°C sonnig

24. Juli 2019 34-38°C sonnig, heil, keine Wolken

23. August 2019 25°C Sonnig, keine Wolken wenig Wind
10. September 2019 22°C sonnig, leichter Wind, teilweise Bewoélkung u. Béen

5 ERGEBNISSE

5.1 Libellen (Odonta)

In Niedersachsen und Bremen wurden insgesamt 68 Arten bewertet. Im westlichen Tiefland wurden
62 Arten bewertet, von denen zwei Arten als ausgestorben gelten; somit ist von 60 rezenten Arten
im westlichen Tiefland auszugehen (ALTMULLER & CLAUSNITZER 2010). In Deutschland kommen 81
Libellenarten vor. Mit 16 Libellenarten wurden ungefahr 26,66 % der Libellenfauna des nordwest-
deutschen Tieflandes nachgewiesenen.

Samtliche im Plangebiet vorgefundenen Libellenarten sind gemal 8 7 Abs. 2 Nr. 13 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG), Stand 2009, als besonders geschitzte Arten einzustufen (s. Tabelle 2,
Plan Nr. 2). Somit besitzen auch weit verbreitete und nicht gefahrdete Arten wie beispielsweise
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Ischnura elegans oder Enallagma cyathigeron diesen Status. Nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
streng geschutzte Arten wurden nicht belegt.

Es wurden keine gefahrdeten Arten belegt. Die Torfmosaikjungfer ist auf der Roten Liste der Bun-
desrepublik als Art der Vorwarnliste eingestuft. Bei der gemeinen Winterlibelle sind die Daten unzu-

reichend um eine Einstufung vorzunehmen (s. Tabelle 2).

Tabelle 2: Im Plangebiet nachgewiesene Libellenarten

. . re | RENGS p | BAr 7
Wissenschaftlicher west. BNatSch
Deutscher Name Nds. . D SchVv
Name Tiefland G
2007 2007 2015 2009
1 | Vierfleck Libellula / / / § b
guadrimaculata
2 | Plattbauch Libellula depressa / / / § b
3 Blutrote Heidelibelle | Sympetrum / / / § b
sanguineum
4 | Grol3e Heidelibelle Sympetrum / / / § b
striolatum
5 | GroRer Blaupfeil Orthetrum / / / 8§ b
cancellatum
6 Blaugriine Aeshna cyanea / / / 8§ b
Mosaikjungfer
7 | Torf-Mosaikjungfer Aeshna juncea / / \Y § b
8 Grol3e Konigslibelle | Anax imperator / / / 8§ b
9 | Gemeine Lestes sponsa / / / § b
Binsenjungfer
10 | Gemeine Lestes viridis / / / § b
Binsenjungfer
11 | Fruhe Adonislibelle Pyrrhosoma / / / 8§ b
nymphula
12 | GroRRe Pechlibelle Ischnura elegans / / / 8§ b
13 | Gemeine Enallagma / / / 8§ b
Becherjungfer cyathigerum
14 | Gemeine Sympecma fusca / D / § b
Winterlibelle
15 | Blaue Federlibelle- Platycnemis / / / § b
Azurjungfer pennipes
16 | Fledermaus- Coenagrion / / / 8§ b
Azurjungfer pulchellum

RL Nds. bzw. RL D = Rote Liste der in Niedersachsen / Bremen bzw. in Deutschland gefahrdeten Libellen (Altmiller &
Clausnitzer 2010, Ott et al. 2015), wT = westliches Tiefland; Geféahrdungsgrade: V = Art der Vorwarnliste, D = Daten
unzureichend, - = nicht gefahrdet, b = besonders geschuiitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, § =nach BArtSchV
besonders geschutzte Art; vgl. Text.
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Kurzbeschreibung der nachgewiesenen Arten:

Libellula quadrimaculata gilt als Charakterart vegetationsreicher, perennierender Gewasser. Sie
wurde im Untersuchungsgebiet nur am Tafelbrettgraben anhand eines Einzelindividuums belegt.
Die Entwicklung bis zum Imago dauert ein bis maximal drei Jahre, die Flugzeit reicht von Anfang
Mai bis Anfang Juli (Verbreitung s. Plan Nr. 2).

Libellula depressa ist ein Pionierbesiedler vegetationsarmer Gewasser, meist Stillgewasser. Perio-
disches Austrocknen toleriert diese Art. L. depressa fliegt von Anfang Mai bis Ende Juli. Nur ein
einzelnes Weibchen wurde am Tafelgraben gesichtet.

Sympetrum sanguineum besiedelt ein weites Spektrum von Stillgewassern mit ausgepragtem Flach-
wasserbereich. Diese Art fliegt von Juni bis Oktober. Sie wurde nur in Teilgebiet 2 belegt und war
dort nicht selten (s. Tabelle 4).

Sympetrum striolatum gleicht S. vulgatum, ist aber eine urspriinglich mediterrane Art. Sie lebt an
stehenden Gewassern aller Art. Die Larven lassen sich nicht sicher von S. vulgatum unterscheiden.
Die Flugzeit erstreckt sich von Mitte Juli bis Ende Oktober. Diese Art wurde nicht am Gewasser,
sondern nur in den geholzgepragten Teilgebieten 8/9 nachgewiesen. Dort waren zahlreiche frisch-
geschliupfte, sich trocknende Exemplare zu sehen.

Orthetrum cancellatum ist eine holomediterrane Art, mit europaisch-westasiatischer Ausbreitung
(DEVAI 1976) und ist in fast ganz Europa weit verbreitet und haufig. Diese Libelle ist charakteristisch
fur kiinstliche wie nattrliche offene Stillgewasser mit feinem Grund. Es handelt sich um eine anpas-
sungsfahige Art mit hoher Neubesiedlungspotenz. Die Hauptflugzeit sind die Monate Juli und Au-
gust. Im Gebiet wurde diese Art an beiden Abbaugewéssern nachgewiesen.

Aeshna cyanea ist eine in Mitteleuropa weit verbreitete und haufige Art. Hinsichtlich der Gewasser-
wahl weist die Art eine breite 6kologische Plastizitat mit Praferenz fir Kleingewasser mit Gehdlzbe-
stand auf. Dennoch wurde diese Art nur anhand eines Individuums fliegend im Gebiet belegt (s.
Tabelle 3 + Tabelle 4). Die Hauptflugzeit erstreckt sich von Juli bis Oktober.

Aeshna juncea besiedelt anmoorige Gewésser und Moore aller Art. Der Verbreitungsschwerpunkt
liegt in Ubergangsmooren und sauren Hangmooren. Als charakteristische Torfstichlibelle besiedelt
sie gerne aufgelassene Torfstiche im mittleren Sukzessionsstadium und ist eine Zeigerart anthro-
pogen gestdrter Hochmoore. Diese Art wurde nur am 17.06.19 anhand zweier Einzelexemplare
nachgewiesen (s. Tabelle 4). Die Hauptflugzeit erstreckt sich von Ende Juni bis Anfang September
(Sternberg & Buchwald 2000).

Anax imperator kommt in ganz Afrika, Teilen Asiens und Europas vor. Es ist seit Jahren eine Aus-
breitungstendenz nach Norden festzustellen. Diese Art fliegt von Juni bis August an stehenden Ge-
wassern.

Lestes sponsa bevorzugt besonnte, stehende Gewasser mit seichten Uferbereich und maRiger bis
hoher Deckung. Die Hauptflugzeit erstreckt sich von Juni bis September. Diese Art war nur am
Gewaésser 2 haufiger anzutreffen.

L. viridis kommt fast an allen stehenden wie langsam flieBenden Gewassern, gern kinstl. Gewéasser
wie Baggerseen, mit Weidenbestand vor. Weiden sind die Haupteiablagepflanzen, nach dem
Schlupf lassen sich die Larven ins Wasser fallen. Diese Art war nur sparlich anzutreffen.
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Pyrrhosoma nymphula bevorzugt Kleingewasser, zur Eiablage werden schwimmende Pflanzenteile
wie auch Wasserpflanzen genutzt. Sie ist eine Frihjahrsart, die schon ab April bis manchmal in den
August fliegt (BELLMANN 1993).

Ischnura elegans ist allgemein haufig und anspruchslos, man findet sie an Fliel3- wie Stillgewéassern.
Hier wurde sie am Gewasser (TG2) nachgewiesen. Die Flugzeit beginnt Anfang Mai und endet meist
im September.

Coenagrion pulchellum ist etwas anspruchsvoller als C. puella (welche eigenartigerweise nicht be-
legt werden konnte). Sie besiedelt vorzugsweise kleinere Teiche, Timpel und Altwasser mit reich-
haltiger Vegetation, neu angelegte Gewasser hingegen werden gemieden. Schwimmblattpflanzen
und Roéhrichte, Binsen usw. sind erforderlich fir die Eiablage. Es wurde nur ein einzelnes Weibchen
am Tafelbrettgraben gesichtet.

Enallagma cyathigerum zahlt ebenfalls zu unseren haufigsten Kleinlibellenarten und bevorzugt ste-
hende Gewaésser aller Art. Im Plangebiet war sie weit verbreitet und gut vertreten. Die Flugzeit be-
ginnt Anfang Mai und endet meist im September.

Sympecma fusca ist an stehenden Gewassern mit ausgepragtem Flachwasserbereichen zu finden.
Imagines bendétigen zur Reifung Gehdlze. Ein Einzelexemplar wurde im Gehdélz in Teilgebiet 2 am
19.05.19 belegt.

Platycnemis pennipes ist ein ponto-kaspisches Faunenelement, bevorzugt werden Stillgewéasser
aber auch langsame flieBende Gewasser. Diese Art wurde in den Graben (Teilgebiet 17) nachge-
wiesen.

Qualitativ dominieren die ubiquitaren und nicht gefahrdeten Arten. Auffallig war auch, dass haufige
Arten, die zu erwarten gewesen waren, wie z. B. Coenagrion puella, Sympetrum danae, Aeshna
mixta oder Aeshna grandis nicht belegt werden konnten. Sympetrum danae wurde auch in vielen
anderen Gebieten im Nordwesten 2019 wenig oder gar nicht nachgewiesen. Gegebenenfalls hangt
dies damit zusammen, dass z.B. der Tafelbrettgraben aufgrund seiner Struktur und floristischen
Auspragung wenig als Libellenlebensraum geeignet ist. In Teilgebiet 17 (Grabensystem) wurde
Wasser aus den Abbaubereich eingeleitet, dadurch haben sich die Stromungsverhéltnisse geéndert.
Moglicherweise hat sich diese Veranderung auf die Libellenfauna ausgewirkt. Es wurden an diesem
Grabensystem nur wenige Libellenarten nachgewiesen (s. Tabelle 3).
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Tabelle 3: Liste der 2019 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Libellen

Num- Wiss. Nachyyeise .
Name Standort, Gewdasserabschnitt
mer Name
1/12|2b|3|4|5|6|7|8|9]|10|11 |12 |13 |14 |15 |16 |17 |18
1 Vierfleck | Libellula X
quadrima-
culata
2 Platt- Libellula X
bauch depressa
3 Blutrote | Sympet- X
Heide- rum san-
libelle guineum
4 Grol3e Sympet- X | X
Heide- rum striola-
libelle tum
5 Grol3er Orthetrum X | X
Blaupfeil | cancella-
tum
6 Blau- Aeshna X
grine cyanea
Mosaik-
jungfer
7 Torf-Mo- | Aeshna X X
saik- juncea
jungfer
8 GroRRe Anax im- X X
Konigs- | perator
libelle
9 Ge- Lestes X
meine sponsa
Binsen-
jungfer
10 Ge- Lestes viri- X X
meine dis
Binsen-
jungfer
11 Fruhe Pyrrho- X | X
Adonis- | soma
libelle nymphula
12 GrolRe Ischnura X
Pech- elegans
libelle
13 Hufei- Enallagma X | X X | X
sen cyathi-
Azur- gerum
jungfer
14 Ge- Sympecma X
meine fusca
Winter-
libelle
15 Blaue Platy- X
Feder-li- | cnemis
belle pennipes
16 Fleder- Coenag- X
maus- rion
Azur- pulchellum
jungfer
Summe 1/9/2]|0]j]0]|]0O]|]O]O|1|2]|]0O0O|O0O]J]O]O]O]O]O]3]|7
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Tabelle 4: Quantitative Angaben zu den nachgewiesenen Libellen.

Deutscher Name Wissenschaftl. Name T2 | T17 T18 |Ubrige
GroBlibellen Anisoptera

Vierfleck Libellula quadrimaculata I
Plattbauch Libellula depressa I

Blutrote Heidelibelle Sympetrum sanguineum | IV

Grol3e Heidelibelle Sympetrum striolatum v
Groler Blaupfeil Orthetrum cancellatum v

Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea I
Torf-Mosaikjungfer Aeshna juncea I I

Grol3e Konigslibelle Anax imperator I I
Kleinlibellen Zygoptera

Gemeine Binsenjungfer Lestes sponsa v

Westliche Weidenjungfer L. viridis Il Il
Friihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula Il Il
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum \ Il [l Il
Grol3e Pechlibelle Ischnura elegans [l

Gemeine Winterlibelle Sympecma fusca I

Fledermaus Azurjungfer Coenagrion pulchellum I

Blaue Federlibelle Platycnemis pennipes 1]

> 16 spp. 9 3 7 4

Relative maximale Haufigkeiten auf das komplette Untersuchungsgebiet oder die Gewasser (T2 = Teilgebiet 2, T17 =
Teilgebiet 17 (Grabensystem), T18 = Tafelbrettgraben) bezogen: | = Einzelnachweis, Il = 2-5 Individuen, Il = 6-10 Indivi-
duen, IV = 11-20 Individuen, V = 21-50 Individuen, VI = 51-100 Individuen, VII = 101-200 Individuen, VIII = 201-500
Individuen.

5.2 Heuschrecken

In Niedersachsen und Bremen kommen insgesamt 45 rezente, bodenstandige Arten (exklusive der
ausgestorbenen und synantropen Arten) vor. Im westlichen Tiefland sind es 36 rezente, nicht sy-
nanthrope Arten (GREIN 2005, 2010).

Phaneroptera falcata ist noch nicht lange in Nordwestdeutschland bekannt (HANDKE, HORSTKOTTE
& KLEINEKUHLE, 2011). Offensichtlich im Zusammenhang mit der Klimaerwarmung erfahrt diese Art
eine enorme Arealerweiterung.

Meconema meridionale, diese flugellose Langfiihlerschrecke ist auch noch nicht lange in Nordwest-
deutschland bekannt. Es ist eine sudl. Art, die mittlerweile im Nordwesten weit verbreitet ist. In der
Roten Liste von GREIN (2005) ist sie fiir Niedersachsen noch gar nicht erwéhnt (GREIN 2010).

Conocephalus fuscus ist erst seit kurzer Zeit im nordwestdeutschen Raum bekannt. Der Erstnach-
weis fiir den westl. Teil Niedersachsens (westl. der Weser) erfolgte am 08.09.2016 in der Grafschaft
Bentheim (FUHRMANN 2019). Diese Art breitet sich von Siiden nach Norden und von Westen nach
Osten aus und konnte auch im Emsland 2019 bestatigt werden (KLEINEKUHLE unvergff.). Offensicht-
lich ist C. fuscus weniger stark an Feuchtbiotope gebunden als C. dorsalis.

Somit kann man mittlerweile von 39 rezenten Arten im Nordwestdeutschen Tiefland ausgehen.

Der Nachweis von 13 Arten (s. Tabelle 5, Plan Nr. 3) entsprache ca. 28,88 % der in Niedersachsen
und Bremen und 33,33 % der im westlichen Tiefland beheimateten Heuschreckenarten.

Diekmann ¢« Mosebach & Partner — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede
16.12.2019



12 Faunistischer Fachbeitrag — Libellen, Tagfalter, Heuschrecken und Lurche —
zur geplanten Erweiterung eines bestehenden Sandabbaugewassers in Elisabethfehn

Mit Tetrix subulata und Stethophyma grossum wurden zwei gefahrdete Arten nachgewiesen (s. Ta-
belle 5).

Tabelle 5: Liste der nachgewiesenen Heuschreckenarten

Num- Name Wissenschaftl. RL wRelgtT\l'lqii.f- RL g?ﬁ/ 8§87
mer Name Nds. land D BNatSchG
2005 2005 2011 § 2009
1 WeiRrandiger Chorthippus albo- / / / - B
Grashiipfer marginatus
2 Nachtigall Chorthippus bigut- / / / - i
Grashiipfer tulus
3 Brauner Chorthippus brun- / / / - B
Grashupfer neus
4 Gemeiner Chortippus paralle- / / / - -
Grashiipfer lus
5 Bunter Grashiipfer IOmocestus viridu- / / / - -
us
6 Sumpfschrecke Stethophyma 3 3 / - -
grossum
7 Séabel Tetrix subulata 3 3 / - -
Dornschrecke
8 Gemeine Tetrix undulata / / / - -
Dornschrecke
9 Gemeine Meconema thalas- / / / - -
Eichenschrecke sinum
10 Grol3es Heupferd T_ettigonia viridis- / / / - -
sima
11 Kurzfliigelige Conocephalus dor- / / / - B
Schwertschrecke | salis
12 Punktierte Leptophyes / / / - B
Zartschrecke punctatissima
13 Roesels Metrioptera roeseli / / / - B
Beil3schrecke
RL Nds. bzw. RL wT = Rote Liste der in Niedersachsen / Bremen bzw. im westlichen Tiefland geféahrdeten Heuschrecken

(Grein 2005); Gefahrdungsgrade: 3 = gefahrdet, RL D = Rote Liste und Gesamtartenliste der Heuschrecken (Saltatoria)

Deutschlands (Maas, Detzel & Staudt 2011)

Kurzbeschreibung der nachgewiesenen Arten:
Kurzfiuhlerschrecken (Caelifera):

Chorthippus albomarginatus bevorzugt frisches Griinland, besiedelt aber auch trockenere Lebens-
raume, gern auch kurze Rasen und Mahweiden (BELLMANN 2006). Diese Art ist im Untersuchungs-
gebiet weit verbreitet und sehr haufig (s. Tabelle 6).

Chorthippus biguttulus ist im Gebiet weit verbreitet und haufig. Die Besiedlung ist offenbar durch die
Okologischen Anspriiche bedingt; C. biguttulus bevorzugt eher trockenwarme Bereiche mit lickiger
Vegetation, was ggf. mit der langanhaltenden Trockenheit im Zusammenhang stehen kdnnte.

C. brunneus bevorzugt trockene bis frische und vegetationsarme Bereiche, kann als thermophil be-
zeichnet werden und ist 6kologisch etwas anspruchsvoller als C. biguttulus.

Diekmann ¢« Mosebach & Partner — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede
16.12.2019



Faunistischer Fachbeitrag — Libellen, Tagfalter, Heuschrecken und Lurche — 13
zur geplanten Erweiterung eines bestehenden Sandabbaugewéssers in Elisabethfehn

Omocestus viridulus ist aufgrund geringer Trockenheitsresistenz auf frische / feuchte Standorte an-
gewiesen. Besiedelt wird extensiv wie auch intensiv bewirtschaftetes Grinland, Feuchtwiesen, an-
moorige Bereiche sowie frische bis maRig trockene Wiesen und Weiden. Schon im Mai wurden
Larven gefunden. Dann wurde es still um diese Art, im Juli erfolgte der letzte Nachweis.

Stethophyma grossum wird in Niedersachsen als gefahrdet eingestuft, ob dieser Status noch be-
rechtigt ist, ist mehr als fraglich. Die aktuelle Rote Liste stammt aus dem Jahr 2005, in den letzten
Jahren hat sich S. grossum stark ausgebreitet und ist vielen Gebieten Nordwestdeutschlands kei-
neswegs selten.

Tetrix subulata wurde in sieben Teilgebieten nachgewiesen. Noch ist diese Art in Niedersachsen als
gefahrdet eingestuft, ob dieser Status berechtigt ist, ist fraglich. Es ist anzunehmen, dass T. subulata
vielerorts einfach Gibersehen wurde und wird. Die Sébeldornschrecke nutzt dieselben Lebensraume
wie die Gemeine Dornschrecke. Die Art Gberwintert als &ltere Larve oder adultes Tier. Im Nordwes-
ten Niedersachsen sind die meisten Exemplare gut flugfahig mit einem den Hinterleib weit Gberra-
genden Dorn. Die Sabeldornschrecke gehort zu den Pionierarten, die ihre meist temporaren Habi-
tate immer wieder neu erschlieen muss. Die Tiere sind von April bis Oktober nachweisbar.

Tetrix undulata besiedelt ein breites Spektrum von trockenen bis feuchten Lebensraumen; feuchte
vegetationsarme Boden wie z. B. Feuchtgriinland mit Vegetationsliicken aber auch nasse Abgra-
bungen. Diese Art wird aufgrund der geringen Grofle und der Lebensweise leicht Ubersehen.
T. undulata wurde eigentlich flachendeckend nachgewiesen (s. Tabelle 6). Die Gemeine Dornschre-
cke erndhrt sich hauptséchlich von Moosen, Algen, Flechten und pflanzlichem Detritus, die sie an
offenen, vegetationsarmen Bodenstellen findet. Hier legen die Weibchen auch ihre Eier in den Bo-
den oder in bzw. zwischen Moose. Die Tiere Uberwintern als Larve oder Imago; die Entwicklung ist
ein- bis zweijahrig. Die Art erscheint meist ab April und ist bis Oktober zu sehen (Ende Juni/Anfang
Juli wird sie allerdings kaum gefunden). Die Tiere sind schwimmféahig und fliichten bei Stérungen
manchmal vom Ufer ins Wasser.

Langfihlerschrecken (Ensifera):
Meconema thalssinum ist bei uns weit verbreitet, der Nachweis von Gehodlzbewohnern fallt in der
Regel schwerer als bei den Kurzfiihlerschrecken. Hier wurden nur ein Tier fir das Plangebiet belegt.

Tettigonia viridissima ist in der Paldarktis, so auch in Niedersachsen, weit verbreitet und als ubiquitar
zu bezeichnen. Diese Art wurde nur anhand weniger Individuen nachgewiesen. Den Erfassern ist in
diesem Jahr aufgefallen, dass T. viridissima in vielen anderen Gebieten auch kaum nachweisbar
war.

Leptophyes punctatissima wurde an nur einem Standort mittels Detektor nachgewiesen (s. Tabelle
6). Es handelt sich um eine weit verbreitete Art mit geringen Anspriichen und einem weiten Spekt-
rum an Nahrungspflanzen. Sie wird leicht Gibersehen, da ihre Stridulation nur im Detektor nachweis-
bar ist. Die meisten Fange erfolgen Uber intensiven Streiffang (vgl. hierzu auch Horstkotte & Kleine-
kuhle, 2011).

Conocephalus dorsalis war im Plangebiet weit verbreitet. Diese Art hat eine gewisse Indikatorfunk-
tion fur feuchte Bereiche mit Binsenbestanden und kann fir diese als biotopspezifisch bezeichnet
werden.
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Metrioptera roeselii ist eine eurydke Art offener Lebensrdume, die auch an Stral3en-, Wegréndern,
Brennnessel- oder Distelbestanden vorkommt. Diese Art ist in Niedersachen von Osten nach Wes-
ten in Ausbreitung befindlich (GREIN 2005, 2010).

Tabelle 6: Liste der 2019 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Heuschrecken

Nachweise
Wiss. Standort

Name

12 |2b| 3|4 |5| 6 |7(8]|9 (10| 11 | 12 | 13 |14 |14b |15 | 16 | 17 | 18

Caelifera

Chort- X | X | x| x | x| X X | x | x | x | x X | X X
hippus

albomargi-
natus

Chort- X | X | x| x | x| x X | x | x | x | x| x | x| X X
hippus bi-
guttulus
Chort- X X | x| x [ x| x X X | X X | x| x| X
hippus
brunneus
Chortippus X X X X
parallelus
Omocestus X X
viridulus
Stetho- X X X | X X X | x X X X
phyma
grossum
Tetrix sub- X X X X X X X
ulata
Tetrix un- X X | X | x| x | x| x X X X X X X X X X
dulata
Ensifera

Meconema X
thalassi-
num

Tettigonia X X X X X
viridissima
Conoce- X X [ X | x | x| x X X X X X X X | X
phalus dor-
salis

Lepto- X
phyes
punctatis-
sima

Metrioptera X X X X X X X X X
roeseli
Summe o|6|0|4|7|6|11 (76|06 |11| 6 | 8 7| 4 |9|4|3]|6
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5.3 Tagfalter

Nach LOBENSTEIN (2004) wurden in Niedersachsen und Bremen 112 bodenstandige Tagfalterarten
nachgewiesen zuzuglich funf Arten, die als nicht bodenstandige gebietsfremde Tagfalter (Wander-
falter) eingestuft sind (Summe gesamt 117 Arten). Von diesen Arten gelten 13 Arten als ausgestor-
ben oder verschollen. Eine Art, der Grol3e Feuerfalter wurde mittlerweile wieder in Niedersachsen
nachgewiesen (NLWKN 2011) somit kann von 105 rezenten Arten (inkl. Wanderfalter) in Nieder-
sachsen und Bremen ausgegangen werden.

Im Zuge der Erfassungen im Jahr 2019 wurden 17 Tagfalterarten nachgewiesen (s. Tabelle 7, Plan
Nr. 4). Dies entspricht 16,2 % der rezenten Tagfalterfauna Niedersachsens und des Landes Bremen
(inkl. nicht bodenstandige Wanderfalter).

Die beiden Schmetterlingsfamilien Glasfligler und Widderchen werden aufgrund ihrer tagaktiven
Lebensweise haufig gemeinsam mit den Tagfaltern erfasst, auch wenn diese beiden Familien streng
genommen nicht zu den Tagfaltern gehdren. Der Nachweis von Glasfliiglern beruht dabei auf Zu-
fallsbeobachtungen, ernsthafte Erfassungen / Nachweise werden mit Pheromonen durchgefiihrt. Im
Plangebiet wurden keine Arten dieser beiden Gruppen festgestellt.

Tabelle 7: Liste der 2019 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Tagfalter.

. : RL RL BArt- 8§87
Name Wisserschaftlicher Nds. D Schv | BNatSchG
2004 2011 § 2009
1 | Zitronenfalter Gonepteryx rhamni / / / /
2 | Aurorafalter Anthocharis cardamines / / / /
3 | GrolRer Kohlweil3ling | Pieris brassicae / / / /
4 Kleiner Kohlweif3ling Pieris rapae / / / /
5 Heckenweil3ling Pieris napi / / / /
6 Tagpfauenauge Inachis io / / / /
7 | Admiral Vanessa atalanta M M / /
8 Distelfalter Vanessa cardui M M / /
9 Landkartchen Araschnia levana / / / /
10 | Waldbrettspiel Pararge aegeria / / / /
11 | Ochsenauge Maniola jurtina / / / /
12 | Schornsteinfeger Aphantopus hyperan- / / / /
thus

13 | Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas / / § b
14 | Faulbaumblauling Celastrina argiolus / / / /
15 | Schwarzkolbiger Thymelicus lineola / / / /

Dickkopffalter
16 | Ockergelber Thymelicus sylvestris / / / /

Dickkopffalter
17 | Rostfleckiger Ochlodes venata / / / /

Dickkopffalter

Bedeutung der Abkirzungen: RL Nds. = Rote Liste der in Niedersachsen u. Bremen geféahrdeten Gro3schmetterlinge
(LoBENSTEIN 2004), RL D: Rote Liste der Tagfalter Deutschlands (REINHARDT &. BoLz 2010); Geféahrdungsgrade: - keine
Gefahrdung, M = Wanderfalter, b = besonders geschitzte Art gemafl § 7 BNatSchG (Stand 29.07.2009), § = nach BArt-
SchV besonders geschutzt.
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Das Arteninventar im Untersuchungsraum setzt sich entsprechend der Biotopstrukturierung (Bra-
che/Wiese, Acker, Geholze, Baumreihen und Hecken usw.) aus Tagfaltern mit unterschiedlichen
Okologischen Anspriichen zusammen (vgl. Tabelle 8).

Tabelle 8: Biotopanspriiche der 2019 im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Tagfalter.

NOMENKLATUR TAGFALTER Nr.* Biotopanspriiche
PIERIDAE Weilllinge u. a. 6963
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter 7024 G
Anthocharis cardamines Aurorafalter 6973 GS
Pieris brassicae Grof3er KohlweiR3ling 6995 GS
Pieris napi Heckenweif3ling 7000 S
Pieris rapae Kleiner Kohlweil3ling 6998 GS
NYMPHALIDAE Edelfalter 7196
Araschnia levana Landkértchen 7255 S
Inachis io Tagpfauenauge 7248 S
Pararge aegeria Waldbrettspiel 7307 G
Vanessa atalanta Admiral 7243 S
Vanessa cardui Distelfalter 7245 S
Maniola jurtina Ochsenauge 7350 GS
Aphantopus hyperanthus Schornsteinfeger 7344 GS,
LYCAENIDAE Blaulinge u. a. 7027
Celastrina argiolus Faulbaumblauling 7097 G
Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter 7034 GS, SH
HESPERIIDAE Dickkopffalter 6876
Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Dickkopffalter 6923 GS
Thymelicus sylvestris Ockergelber Dickkopffalter 6924 |GS
Ochlodes venata Ockergelber Dickkopffalter 6930 |GS
> 17 spp.

Nomenklatur nach GAEDIKE & HEINICKE (1999), deutscher Name nach PRETSCHER (1998) & EBERT (1991-2003), Nr. nach
KARSHOLT & RAzowskl (1996); Biotopanspriiche: G = Gehdlze, S = Saumstrukturen, GS = Gras- u. Staudenflur, SH =
Sandheide (nach EBERT 1991).

* Hinsichtlich der Nomenklatur bei Schmetterlingen herrscht ein Namenswirrwarr, z. T. sind fUr viele Arten diverse Artna-
men gebréuchlich. Zur besseren Orientierung wurden daher in Tabelle 8 die Nummern von KARSHOLT & RAzowsk1 (1996)
erganzt.

Kurzbeschreibung der nachgewiesenen Arten:

Anthocharis cardamines: Der Aurorafalter ist eine Art der Saume und frischen Wiesen. Die Eier
werden an Saumen und Waldrandern an Lauchkraut auf Wiesen und/oder Grabenrandern am Wie-
senschaumkraut abgelegt (EBERT 1991). Der Falter war im Plangebiet nicht haufig aber weit ver-
breitet.

Gonepteryx rhamni: Der Zitronenfalter ist mit seinen Raupennahrungspflanzen Faulbaum und
Kreuzdorn im Bereich von gehélzgepragten Strukturen wie Gebisch- und Saumgesellschaften ver-
breitet.

Pieris brassicae: Der Grof3e Kohlweil3ling ist ein Offenlandbewohner und Kulturfolger, der auch gern
Saumgesellschaften, Ruderalflaichen und Garten besiedelt. Die Raupenfutterpflanzen sind Brassi-
caceen.
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Pieris rapae: Der Kleine KohlweiR3ling ist wie die vorangegangene Art ein Offenlandbewohner und
Kulturfolger, der haufig auch in Saumgesellschaften, Ruderalflachen und Géarten zu finden ist. Die
Raupenfutterpflanzen sind Brassicaceen (EBERT 1991). Hier war es die haufigste Art und im Unter-
suchungsgebiet tberall verbreitet.

Pieris napi: Der Heckenwei3ling ist im Gegensatz zu den beiden anderen Arten seiner Gattung kein
ausgesprochener Offenlandbewohner, sondern zeigt eine Bindung an gehdlzgepragte Strukturen
und Saume.

Araschnia levana: Das Landkartchen gehort zu den Arten, die an gehoélzgepragte Strukturen gebun-
den sind und dort an Hochstauden wie auf waldnahen Feuchtwiesen zu finden sind. Die Eiablage-
pflanzen sind auf die Gattung Urtica beschrankt. Diese Art wurde nur anhand eines Einzeltieres am
24.07.19 belegt.

Inachis io: Auch das Tagpfauenauge ist eine ubiquitére Art, deren Eiablagepflanzen auf die Gattung
Urtica beschrankt sind. Hier wurden nur vier "Uberwinterer" im Gebiet gesichtet, ab Juni 2019 er-
folgte kein Nachweis mehr.

Vanessa atalanta: Der Admiral ist ein gebietsfremder Wanderfalter, der haufig im Siedlungsbereich
anzutreffen ist. Die Eiablagepflanzen sind auf die Gattung Urtica beschrénkt. Auch von dieser Art
wurden nur wenige Einzeltiere gesichtet.

Vanessa cardui: Der Distelfalter ist ebenfalls ist ein gebietsfremder Wanderfalter, der haufig im Sied-
lungsbereich anzutreffen ist. Die Eiablagepflanzen sind nicht nur auf die Gattung Urtica beschrankt,
sondern vielfaltig, darunter viele Distelarten. Diese Art wanderte in 2019 in hoher Anzahl nach Nord-
deutschland, so auch im Plangebiet, ein.

Pararge aegeria: Das Waldbrettspiel ist stark an lichte Walder und gehélzgepréagte Strukturen ge-
bunden. Die Raupennahrung sind verschiedene Gréser. Diese Art ist im Plangebiet entsprechend
gut vertreten.

Maniola jurtina: Das Grof3e Ochsenauge nutzt das gesamte Spektrum des Offenlandes bis hin zum
Waldrand, feuchte wie trockene Standorte. Die Raupennahrungspflanzen sind verschiedene Gras-
arten. Auch bei dieser Art wurden nur wenige Einzeltiere gesichtet.

Aphantopus hyperanthus: Der Schornsteinfeger nutzt das gesamte Spektrum des Offenlandes bis
hin zum Waldrand, feuchte wie trockene Standorte, Wegrander und Ackerrandsteifen. Die Raupen-
nahrungspflanzen sind verschiedene Grasarten. Auch bei dieser Art wurden nur wenige Einzeltiere
gesichtet. Generell ist diese Art eigentlich der haufigste und anspruchsloseste Augenfalter, wurde
aber in 2019 kaum in Nordwestdeutschland gesichtet.

Celastrina argiolus: Der Faulbaumblauling ist an gehoélzgepragte Bereiche und/oder Moorrandberei-
che gebunden. Eine der bevorzugten Eiablagepflanzen ist der Faulbaum. Diese Art wurde ebenfalls
anhand zweier Einzelindividuen nachgewiesen (s. Tabelle 9).

Lycaena phlaeas: Der Kleine Feuerfalter ist ein Offenlandbewohner von u. a. Sandfluren, Brachen
und Ruderalbereichen. Die Raupennahrungspflanzen sind Arten der Gattung Rumex. Diese Art war
im Plangebiet weit verbreitet.
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Thymelicus lineola: Der Schwarzkolbige Dickkopffalter ist eine Art des mesophilen Offenlandes und
ist an Brachen, Saumen, Wegrandern, Ruderalflachen und Sandfluren zu finden. Die Raupennah-
rungspflanzen sind ebenfalls verschiedene Grasarten (vgl. EBERT 1991).

Fur T. sylvestris und auch Ochlodes venata treffen die Aussagen Uber T. lineola zu.

Qualitativ dominieren die ubiquitaren (nicht gefahrdeten) Arten und/oder die Arten, die als Larval-
biotop meso- bis nitrophile Sdume bevorzugen. Zu letzterer Gruppe, die meist auf Brennnesseln
ihre Eier ablegen, gehéren Admiral, Landkartchen und Tagpfauenauge. Selbst diese "Allerweltsar-
ten" waren im Plangebiet qualitativ wie quantitativ vollig unterreprasentiert.

Geholzpraferierende Arten sind z. B. das Waldbrettspiel, der Faulbaumblauling und der Zitronenfal-
ter (s. Tabelle 8).

Typische Offenlandarten sind z. B. Ochsenauge und der Kleine Feuerfalter.

LOBENSTEIN (2004) nennt fir Niedersachsen und Bremen finf nicht bodenstandige Wanderfalterar-
ten. Zwei dieser Arten (vgl. Tabelle 7) wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Wanderfalter
wie der Admiral und der Distelfalter wandern alljahrlich aus Gebieten, meist stdlich der Alpen, in
nordlich gelegene Gefilde ein. Beide genannten Arten haben mehrere Generationen, von denen die
letzte im Herbst wieder in ihr Ursprungsgebiet zuriickfliegt. Beim Admiral wurden auch schon Uber-
winterungen in Norddeutschland belegt.

Im Untersuchungsraum wurden keine im Bestand geféhrdeten Tagfalterarten nachgewiesen (Lo-
BENSTEIN 2004). Auffallig war auch, dass haufige Arten, die zu erwarten gewesen waren, wie z. B.
Aglais urticae, Polyommatus icarus, aber auch anspruchsvollere wie Coenonympha pamphilus gar
nicht nachgewiesen werden konnten.

Mit L. phlaeas wurde eine besonders geschiitzte Art nachgewiesen.

Die Standortnachweise sind Tabelle 9 und Plan Nr. 4 zu entnehmen.

Tabelle 9: Nachweise von Tagfaltern im Plangebiet.

Nachweise - Standort
Wiss. Name 1(2|2b| 3 (4|(5|/6|7|8|9|10|11 |12 |13 |14 |14b (15|16 |17 |18
Gonepteryx X | X X | X | X[ X]|X]|X X | X X | X
rhamni
Anthocharis X X | X X X X
cardamines
Pieris X X X X | x| x| x| x X | X
brassicae
Pieris rapae XX | X [ X | X[X|X[X[X]|[X]X X | X X | X
Pieris napi X X | X[ X|X|[X]|X X X | X X X
Inachis io X | X X X
Vanessa X | X
atalanta
Vanessa cardui X| X | X | x]|x X X X X
Araschnia X
levana
Pararge X X[ X|x]| x X X X | X
aegeria
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Nachweise - Standort
Wiss.Name |1(2|2b| 3 [4|5|6|7(8|9|10 (11|12 |13 |14 | 14b |15 |16 |17 |18
Maniola jurtina X X X X X
Aphantopus X X | X X
hyperanthus
Lycaena X | X[ X|X X X X
phlaeas
Celastrina argi- X X
olus
Thymelicus X X
lineola
Thymelicus syl- X X X
vestris
Ochlodes X X | X|X]|X X X X X
venata
Summe 7|62 |10|7|6|7]|6]|7]2| 7 |8]1|8]38 6 |10/ 4 ] 0] 0

Verbreitung und Haufigkeiten der nachgewiesenen Tagfalter im Plangebiet

Auffallig ist, dass die nachgewiesenen Tagfalterarten nur in geringen Individuendichten belegt wer-
den konnten (s. Tabelle 10), obwohl im Plangebiet ansprechende Biotope und entsprechende Flora
vorhanden war. Bei einigen Arten konnte dies auf das Wetter zurlickzufuihren sein. Geringe Indivi-
duendichten ubiquitarer Arten wurden in vielen Untersuchungsgebieten Nordwestdeutschlands in

2019 festgestellt.

Tabelle 10: Quantitative Nachweise von Imagines in Anlehnung an die Meldebdgen des NLWKN.

Nomenklatur Deutscher Name Anzahl / Haufigkeitsklasse
PIERIDAE Weillinge u. a.
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter IV
Pieris brassicae GroRRer Kohlweif3ling 1
Pieris napi Heckenweilling IV
Pieris rapae Kleiner KohlweiRling Vv
Anthocaris cardamines Aurorafalter [\
NYMPHALIDAE Edelfalter
Araschnia levana Landkértchen E
Inachis io Tagpfauenauge 2
Pararge aegeria Waldbrettspiel \ii
Vanessa atalanta Admiral 1]
Vanessa cardui Distelfalter VI
Maniola jurtina Ochsenauge Il
Aphantopus hyperanthus Schornsteinfeger Il
LYCAENIDAE Blaulinge u. a.
Celastrina argiolus Faulbaumbléuling E
Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter I\
HESPERIIDAE Dickkopffalter
Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Dickkopffalter Il
Thymelicus sylvestris Ockergelber Dickkopffalter Y
Ochlodes venata Rostfleckig Dickkopffalter I\
> 17 spp.

Anzahl / Haufigkeitsklasse = absolute Zahl der nachgewiesenen Tagfalter bzw. 1lI-VI = Anzahl Tagfalter fir die tbrigen
Arten aufgeschlisselt nach Haufigkeitsklassen (vgl. Meldebdgen des NLWKN): 11l = 2-5 Individuen, IV = 6-10 Ind., V = 11-
20 Ind., VI = 21-50 Ind.; E = Einzeltier, angegeben ist das jeweilige Maximum wéahrend der Erfassungen.
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5.4 Lurche und Reptilien

Im Plangebiet wurden mit Erdkrote, Gras- Moor- und Teichfrosch insgesamt vier Amphibienarten
nachgewiesen (s. Tabelle 11, Plan Nr. 1). Bei drei festgestellten Arten ist von einer Bodenstandigkeit
auszugehen. Fir Erdkrote, Gras- und Moorfrosch sind Laich belegt, fur die die Grunfroschart ledig-
lich Rufaktivitéat belegt. Von Erdkrote und Grasfrosch wurden auch Larven gefangen. Es wurden bis
zu 10 Amphibienreusen parallel ausgelegt. Trotz dieses Falleneinsatzes konnten keine Molche fir
das Gebiet nachgewiesen werden.

In Niedersachsen sind 19 Amphibienarten vertreten (PODLOUCKY & FISCHER 2013). Vier Arten ent-
sprachen somit 21,0 % der in Niedersachsen und Bremen beheimateten Lurcharten. Potenziell wa-
ren schatzungsweise hingegen nur sieben Arten fiir diese Region anzunehmen. Unter dieser Vo-
raussetzung wurden etwa 57,1 % des potentiellen Artenspektrums nachgewiesen. Unter den im
Plangebiet festgestellten Amphibienarten befindet sich mit dem Moorfrosch eine landesweit gefahr-
dete Art, die auch im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet ist.

Es wurden im Plangebiet keine Reptilien gesichtet. Blindschleiche, Waldeidechse, aber vielleicht
auch Ringelnatter und eventuell, aber weniger wahrscheinlich, Kreuzotter kénnten im Plangebiet
vorkommen.

Tabelle 11: Liste der im Plangebiet nachgewiesenen Lurcharten.

RL RL
Name Wissenschaftlicher Name FFH Nds. D BNatSchG
2013 2009
Grasfrosch Rana temporaria * * §
Moorfrosch Rana arvalis v 3 3 8§
Teichfrosch Pelophylax kl. esculentus * * 8§
Erdkrote Bufo bufo * * 8§

RL Nds.: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféahrdeten Amphibien und Reptilien (Podloucky & Fischer 2013),
Gefahrdungsgrade: * = ungefahrdet, 3 = gefahrdet,

RL D: Rote Liste der in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdeten Amphibien und Reptilien, (Kiihnel et al. 2009), Ge-
fahrdungsgrade: * = ungefahrdet, 3 = geféhrdet,

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz. Stand: 2009, § = besonders geschutzte Art geméafd § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG,
88 = streng geschiitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

FFH: FFH-Richtlinie92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild-
lebenden Pflanzen und Tiere, IV = Anhang IV, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse

Kurzbeschreibung der nachgewiesenen Arten

Erdkrdte: Die Erdkrote ist wohl unsere anspruchsloseste Amphibienart. Fiir das gesamte Nordwest-
deutsche Tiefland ist die Erdkréte flachendeckend belegt, sie fehlt lediglich auf den Ostfriesischen
Inseln (PobLOUCKY & FISCHER 1991, PoDLOUCKY 2008). Sie ist sehr anpassungsfahig und kommt
in den ©kologisch unterschiedlichsten Lebensrdumen vor. Dies trifft sowohl auf die terrestrischen
wie auf die aquatischen Teillebensrdume zu. Als Laichgewésser werden mittelgrol3e Gewasser mit
submerser Vegetation deutlich bevorzugt (GUNTHER & GEIGER 1996).

Nach BLAB (1993) zeichnen sich die Laichplatze durch offene Wasserflachen mit Strukturen im bzw.
auf dem Wasser aus. Die Vorzugstiefe fir die Laichablage betragt 40-70 cm; diesbeziglich ist die
Erdkréte recht flexibel, denn die Laichablage wird vor allem durch Fixpunkte zum Spannen der
Laichschnire bestimmt.
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Nach der Laichzeit (den Sommer Uber) leben die Erdkréten meist mehrere hundert Meter vom Ge-
wasser entfernt in recht unterschiedlichen Lebensrdumen, haufig sind es gehodlzgepragte Strukturen
(GUNTHER & GEIGER 1996). An Gewasser (T2) waren die Erdkroten am haufigsten vertreten und
haben dort auch erfolgreich gelaicht (s. Tabelle 12, Plan Nr. 1). An diesem Gewasser wurde auch
eine starke Pradation durch den Graureiher beobachtet.

Grasfrosch: Der Grasfrosch besiedelt derzeit alle niedersachsischen Grof3lebensraume mit einem
Verbreitungsschwerpunkt in Briichen, Auwéldern und sonstigen feuchteren Waldgesellschaften so-
wie feuchteren Grinlandgesellschaften. In der offenen Landschaft ist der Grasfrosch meist recht
eng an Bische, Binsenbulten, hohe Stauden und/oder dichte krautig-grasige Vegetation gebunden.
Vorzugshabitate sind dann extensiv bewirtschaftete brachliegende, frische bis feuchte Wiesen und
Weiden, Binsensimpfe, feuchte Kraut- und Hochstaudenfluren, Graben-, Weg- und Gehélzsaume
(SCHLUPMANN & GUNTHER 1996). Sein Siedlungsschwerpunkt liegt in einer Entfernung bis zu 400
m, vor allem aber in einem Girtel zwischen 100 und 300 m Entfernung vom jeweiligen Laichplatz
(BLAB 1986). Vorteilhaft sind Besonnung, Strukturen im bzw. auf dem Wasser sowie eine geringe
Wasserstromung. Der Grasfrosch bevorzugt vornehmlich krautreiche, ufernahe Flachwasserzonen.
Die Laichballen werden in geringer Tiefe (ca. 5-15 cm) Uber Pflanzen, submersen Zweigen oder
Falllaub abgelegt. In der Regel schwimmt der Laich und ist gut sichtbar.

Im Plangebiet wurde der Grasfrosch laichend im Gewaésser (T2), einem Privatteich (T1) und im Ta-
felbrettgraben nachgewiesen (s. Verbreitungskarte — Plan Nr. 1). Larven wurden nur im Gewasser
(T2) gefunden, das Verhaltnis zu den Erdkrétenlarven war 1:1670 (Auszahlung Reusen).

Moorfrosch: Der Moorfrosch ist in Teilbereichen Niedersachsens, inshesondere im Tiefland Mittel-
und Ostniedersachsens, weit verbreitet. Nach PODLOUKY & FISCHER (1991) stehen Fundortdichte
und eine verhaltnismalig weite Verbreitung im Missverhaltnis; stellenweise ist eine aul3erst niedrige
Abundanz zu verzeichnen. Das Vorkommen des Moorfrosches ist nicht zwangslaufig an Hoch- u.
Niedermoore gebunden, z. T. werden auch Biotope wie Feuchtgriinland besiedelt. Diese Tatsache
kann aber nicht Uber den Verlust und/oder die Beeinflussung bedeutender Lebensraume hinweg-
tauschen. Es scheint vielmehr so zu sein, dass der Moorfrosch fast bundesweit (Ausnahmen aus
den neuen Bundeslandern sind bekannt) ricklaufig ist.

Die Gefahrdung spiegelt sich in der Einstufung auf den Roten Listen wider, diese Art ist streng ge-
schitzt und zusatzlich im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet.

Die terrestrischen Habitate sind meist durch einen hohen Grundwasserstand gekennzeichnet (BLAB
1986). In der Regel sind dies Hoch- und Flachmoore und Sumpfwiesen (SCHIEMENZ & GUNTHER
1994, HARTUNG 1991). Die Aktivitatsdichte ist bei stédndig offenem Wasser hoch und nimmt mit
feuchten, staunassen und rasch trocknenden Habitaten deutlich ab. Gute aquatische Habitate wei-
sen eine gute Besonnung, Flachwasserbereiche und stellenweise starkeren Bewuchs auf. Gewés-
ser mit steilen Ufern und einer Gewassertiefe von > 40 cm werden nur schlecht besiedelt. Die Uber-
winterung findet in frostfreien Verstecken an Land statt (LAUFER & PIEH 2001).

Es wurden am 10.04.2019 vier Laichballen vom Moorfrosch im Tafelbrettgraben gefunden, weitere
Nachweise gab es nicht (s. Tabelle 12).

Offenbar handelt es sich hier um eine kleine Restpopulation, falls man noch von einer Population
sprechen kann.
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Teichfrosch: Beim Teichfrosch handelt es sich um eine komplexe Bastardform aus Seefrosch und
Kleinem Wasserfrosch. Teichfrosche kbnnen gemischte Populationen mit den beiden genannten
Arten bilden und durch Paarungen mit ihnen reproduzieren. Im Untersuchungsgebiet wurden Teich-
wie Seefrdsche nachgewiesen. Der Teichfrosch hat eine hdhere 6kologische Potenz und ist weniger
eng an Gewasser gebunden als z. B. der Seefrosch. Teichfrésche leben im Gegensatz z. B. zur
Erdkréte den grofiten Teil des Jahres an und/oder im Wasser. Ein Teil der Teichfrosche tUberwintert
im Gewasser ein anderer Teil unterirdisch an Land. Nach GUNTHER (1996) erreicht dieser Frosch-
lurch seine grofdten Bestandsdichten in permanenten kleineren Gewéassern ab 1000 m2 Gréf3e mit
wenigstens stellenweise Tiefen von Uber 50 cm. Fir Laichgewasser wichtig ist ein nicht zu dichter
vertikaler Pflanzenwuchs am Ufer und im Wasser eine reiche Unterwasser- und/oder Schwimmblatt-
vegetation, aber auch freien Partien an Ufer und Gewasser. So ist der Teichfrosch in Deutschland
weit verbreitet und scheint in Niedersachen nur im nérdlichen Ostfriesland und auf den Ostfriesi-
schen Inseln zu fehlen (GUNTHER 1996, PODLOUCKY 2008). Die Bestandsgréf3e im Plangebiet kann
nicht geschatzt werden, da nur wenige Tiere in der Laichzeit riefen (s. Tabelle 12).

Tabelle 12: Nachweise von Lurchen im Plangebiet

Art Laich Larven Rufaktivitat Subadulte ; E.m.zel- Totfunde
Lurche individuen
Grasfrosch | TG1:5Ballen, | TG1, 2a 3 Ex. TG 1 TG18: 1ExX. TG2a: di-
TG18: 5 Ballen verse
Moorfrosch | TG18: 4 Ballen
Teich- 1 Ex. Privat- 2Ex. TG 17
frosch teich, 3 Ex.
2a
Erdkrote TG1: x 15, TG2a:> 5000, | TG1, 2a, 2b TG2a:>40,
TG2a > 50, TG2b> 1000 TG2b>10
TG2b > 20,
TG18: x 5,

(TG = Teilgebiet, Ex. = Exemplar)

Diekmann ¢« Mosebach & Partner — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede
16.12.2019



Faunistischer Fachbeitrag — Libellen, Tagfalter, Heuschrecken und Lurche — 23
zur geplanten Erweiterung eines bestehenden Sandabbaugewéssers in Elisabethfehn

6 BEWERTUNG DER FAUNA IM UNTERSUCHUNGSRAUM

6.1 Libellen

Die Bewertung des Untersuchungsraumes als Libellenlebensraum wird in Anlehnung an die Vorga-
ben des NLWKN und des Niedersachsischen Umweltministeriums (Arbeitshilfe zur Anwendung der
Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben 2003) vorgenommen. In Anlehnung an RECK (1996) er-
folgt die Bewertung nach einer funfteiligen Skala (s. Tabelle 13). Die Bewertung erfolgt nur fur die
Standorte mit Gewassern.

Grundlagen fir die Einschatzung von Seltenheit und Gefahrdung liefern die jeweiligen aktuellsten
Roten Listen (RL Niedersachsen: ALTMULLER & CLAUSNITZER 2010, RL Deutschland: OTT et AL.
2015) sowie das Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder streng geschutzten Arten (THEU-
NERT 2008b) in seiner aktualisierten Fassung von 2015.

Tabelle 13: Bewertung von Tierartenvorkommen nach Reck (1996, angepasst)

Wertstufe | Erlduterung Anforderung
V Vorkommen von besonderer | - Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Tierart (RL 1) oder
Bedeutung - Vorkommen mehrerer stark gefahrdeter Tierarten (RL 2) in Uber-

durchschnittlichen BestandsgréRen oder

- Vorkommen einer extrem seltenen Tierart oder

-Vorkommen zahlreicher geféhrdeter Tierarten (RL 3) in tber-
durchschnittlichen BestandsgroRen

\Y) Vorkommen von besonderer | - Vorkommen einer stark gefahrdeten Tierart (RL 2) oder

bis allgemeiner Bedeutung - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Tierarten (RL 3) in Gberdurch-
schnittlichen Bestandsgrofien

1 Vorkommen von allgemeiner | -Vorkommen geféhrdeter Tierarten (RL 3) oder
Bedeutung - allgemein hohe Tierartenzahlen bezogen auf den biotopspezifi-
schen Erwartungswert

Il Vorkommen von allgemeiner | -Vorkommen gefahrdeter Tierarten (RL 3) fehlen oder
bis geringer Bedeutung - stark unterdurchschnittliche Tierartenzahlen bezogen auf den bi-
otopspezifischen Erwartungswert

| Vorkommen von geringer - anspruchsvollere Tierarten kommen nicht vor
Bedeutung

Geféahrdungsgrade: 1= vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféahrdet, 3 = geféahrdet

Teilgebiet 2

Ergebnisse: Im Teilgebiet 2 erfolgten Nachweise von insgesamt 9 Libellenarten (s. Tabelle 3 + 4).
Alle festgestellten Arten werden aktuell bundes- und landesweit als ungefahrdet eingestuft. A.
juncea wird auf der Vorwarnliste des Bundes gefihrt. Hinweise auf Bodenstandigkeit wurden fir alle
nachgewiesenen Arten (auBer Gemeine Winterlibelle) beobachtet. Es wurden keine geméaR § 7
BNatSchG streng geschitzten Arten oder Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie festgestellt.
Bewertung: Aufgrund der Nachweise von insgesamt 9 ungefahrdeten Arten kommt dem Teilgebiet
2 Wertstufe Il (allgemeine bis geringe Bedeutung) als Libellenhabitat zu. Teilgebiet 2b ist ein sehr
junges Gewasser und befindet sich noch in Besiedlung, hier ist nur Wertstufe I, eine geringe Bedeu-
tung fest zu stellen.

Teilgebiet 17 (Grabensystem)

Ergebnisse: im Teilgebiet 17 erfolgten Nachweise von insgesamt 3 Libellenarten (s. Tabelle 3 + 4).
Alle festgestellten Arten werden aktuell bundes- und landesweit als ungeféhrdet eingestuft. Fir bo-
denstandig wird nur die Blaue Federlibelle eingeschétzt.
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Es wurden keine gemaR 8§ 7 BNatSchG streng geschiitzten Arten oder Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie festgestellt.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von insgesamt 3 ungefahrdeten Arten kommt dem Teilgebiet
17 eine Wertstufe | (geringe Bedeutung) als Libellenhabitat zu.

Trotz des erfreulichen Nachweises der Blauen Federlibelle wurde der biotopspezifische Erwartungs-
wert vollkommen unterschritten. Durch die Einleitung von Wasser vom Sandabbau war in den Gra-
ben eine starke Strémung zu verzeichnen. Ggf. hat die Wassereinleitung einen Einfluss auf die Li-
bellen.

Teilgebiet 18 (Tafelbrettgraben)

Ergebnisse: Im Teilgebiet 18 erfolgten Nachweise von insgesamt 7 Libellenarten (s. Tabelle 3 + 4).
Alle festgestellten Arten werden aktuell bundes- und landesweit als ungeféhrdet eingestuft. Fir bo-
denstandig werden nur zwei Arten eingeschatzt. Funf Arten wurden nur Uber Einzelindividuen be-
legt. Es wurden keine gemaf § 7 BNatSchG streng geschitzten Arten oder Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie festgestellt.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von insgesamt 7 ungefahrdeten Arten kommt dem Teilgebiet
17 eine Wertstufe | (geringe Bedeutung) als Libellenhabitat zu.

Der biotopspezifische Erwartungswert wurde vollkommen unterschritten. Dieses Gewasser ist auf-
grund von Struktur und Auspragung wenig als Libellenhabitat geeignet. Die Ufer sind zu steil, eine
Gewasserflora nicht vorhanden.

6.2 Heuschrecken

Die Bewertung des Untersuchungsraumes als Heuschreckenlebensraum wird in Anlehnung an die
Vorgaben des NLWKN und des Niederséachsischen Umweltministeriums (Arbeitshilfe zur Anwen-
dung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben 2003) vorgenommen. In Anlehnung an RECK
(1996) erfolgt die Bewertung nach einer flinfteiligen Skala (s. Tabelle 14).

Tabelle 14: Bewertung von Tierartenvorkommen nach Reck (1996, angepasst)

Wertstufe | Erlauterung Anforderung
\Y/ Vorkommen von besonderer | - Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Tierart (RL 1) oder
Bedeutung - Vorkommen mehrerer stark geféahrdeter Tierarten (RL 2) in Uber-

durchschnittlichen Bestandsgrof3en oder

- Vorkommen einer extrem seltenen Tierart oder

-Vorkommen zahlreicher gefahrdeter Tierarten (RL 3) in Uber-
durchschnittlichen BestandsgroRen

v Vorkommen von besonderer | - Vorkommen einer stark gefahrdeten Tierart (RL 2) oder

bis allgemeiner Bedeutung - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Tierarten (RL 3) in Gberdurch-
schnittlichen BestandsgréfRen

1l Vorkommen von allgemeiner | -Vorkommen geféhrdeter Tierarten (RL 3) oder
Bedeutung - allgemein hohe Tierartenzahlen bezogen auf den biotopspezifi-
schen Erwartungswert

Il Vorkommen von allgemeiner | -Vorkommen gefahrdeter Tierarten (RL 3) fehlen oder

bis geringer Bedeutung - stark unterdurchschnittliche Tierartenzahlen bezogen auf den bi-
otopspezifischen Erwartungswert
| Vorkommen von geringer - anspruchsvollere Tierarten kommen nicht vor
Bedeutung

Gefahrdungsgrade: 1= vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet
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Es erfolgten Nachweise von insgesamt 13 Heuschreckenarten (s. Tabelle 5 + 6), davon zwei Arten
die landesweit als gefahrdet eingestuft sind. Von einer Bodenstandigkeit aller Arten wird ausgegan-
gen.

Am sinnvollsten erfolgt hier die Bewertung des gesamten Untersuchungsgebietes und nicht nach
Teilgebieten getrennt.

Es wurden keine gemald § 7 BNatSchG streng geschutzten Arten oder Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie festgestellt.

Bewertung: Aufgrund der Nachweise von insgesamt 11 ungefahrdeten und zwei gefahrdeten Arten
kédme dem Gebiet eine Wertstufe Il (Vorkommen von allgemeiner Bedeutung) als Heuschrecken-
habitat zu.

Es ist darauf hinzuweisen, dass S. grossum und T. subulata bei einer Aktualisierung der Roten Liste,
so geschehen auf Bundesebene, niedriger und nicht als gefahrdet eingestuft werden wirden. Den-
noch war die Tierartenzahl auf den biotopspezifischen Erwartungswert nicht gering. Arten wie C.
albomarginatus und C. biguttulus kamen in allen Grunlandflachen in Massen vor und waren nicht
zéhlbar.

In den Teilgebieten 6, 11 und 15 wurden die meisten Arten nachgewiesen, diese Teilgebiete miss-
ten fir sich betrachtet, in Verbindung mit der aktuell geltenden Roten Liste, ebenfalls die Wertstufe
Il erhalten.

6.3 Tagfalter

Eine Bewertung eines Untersuchungsraumes als Tagfalterlebensraum wird ebenfalls in Anlehnung
an die Vorgaben des NLWKN und des Niedersachsischen Umweltministeriums (Arbeitshilfe zur An-
wendung der Eingriffsregelung bei Bodenabbauvorhaben 2003) vorgenommen. In Anlehnung an
RECK (1996) erfolgt die Bewertung nach einer flnfteiligen Skala (s. Tabelle 16).

Tabelle 15: Bewertung von Tierartenvorkommen nach RECK (1996, angepasst)

Wertstufe | Erlauterung Anforderung
V Vorkommen von besonderer | - Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Tierart (RL 1) oder
Bedeutung - Vorkommen mehrerer stark geféahrdeter Tierarten (RL 2) in Uber-

durchschnittlichen Bestandsgrof3en oder

- Vorkommen einer extrem seltenen Tierart oder

-Vorkommen zahlreicher gefahrdeter Tierarten (RL 3) in Uber-
durchschnittlichen BestandsgroRen

\Y) Vorkommen von besonderer | - Vorkommen einer stark gefahrdeten Tierart (RL 2) oder

bis allgemeiner Bedeutung - Vorkommen mehrerer gefahrdeter Tierarten (RL 3) in Gberdurch-
schnittlichen BestandsgréfRen

1 Vorkommen von allgemeiner | -Vorkommen gefahrdeter Tierarten (RL 3) oder
Bedeutung - allgemein hohe Tierartenzahlen bezogen auf den biotopspezifi-
schen Erwartungswert

Il Vorkommen von allgemeiner | -Vorkommen gefahrdeter Tierarten (RL 3) fehlen oder
bis geringer Bedeutung - stark unterdurchschnittliche Tierartenzahlen bezogen auf den bi-
otopspezifischen Erwartungswert

| Vorkommen von geringer - anspruchsvollere Tierarten kommen nicht vor
Bedeutung

Gefahrdungsgrade: 1= vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet
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Im Plangebiet wurden keine gefahrdeten Tagfalterarten nachgewiesen. Mit 17 nachgewiesenen und
ungefahrdeten Tagfalterarten, bezogen auf das Gesamtgebiet, davon einer besonders geschitzten
Art (L. phlaeas) wurde der biotopspezifische Erwartungswert vollig unterschritten. Somit liegt fir das
Gesamtgebiet hinsichtlich dieser Tiergruppe die Wertstufe Il und damit ein Vorkommen von geringer
bis allgemeiner Bedeutung vor. Kein Teilgebiet weist eine Wertstufe oberhalb von Il auf. Eine Ein-
zelbewertung der Teilgebiete macht hier demnach ebenfalls keinen Sinn. Die Untersuchung bezog
sich auf die mobilen Imagines, nicht aber auf die Praimaginalstadien. Der biotopspezifische Erwar-
tungswert lag wesentlich héher, es hatten mehr als 20 Arten nachgewiesen werden mussen.

2019 war kein gutes Tagfalterjahr, ein Zusammenhang wird mit dem Wetter gesehen, im gesamten
Nordwesten fehlten in diesem Jahr selbst ubiquitare Arten.

6.4 Lurche

Zur Bewertung von Amphibienlebensraumen existieren verschiedene Bewertungsschemata. Bei
einjahrigen Untersuchungen kdnnen dabei oftmals nicht alle relevanten Aspekte berticksichtigt wer-
den, gleiches gilt fUr regions- und standortspezifische Eigenheiten. In das vom NLWKN entwickelten
Verfahren zur Bewertung von Amphibienlebensraumen fliel3en die Kategorien Artenzahl, Reproduk-
tion sowie Gefahrdungskategorie nach niedersachsischer Roter Liste und PopulationsgroRe (bezo-
gen auf das Untersuchungsgebiet besser ,Bestandsgréfie®) ein. Der Punktwert setzt sich aus den
folgenden Einzelpunkten zusammen: pro nachgewiesener Art ein Punkt, fur den Nachweis der Re-
produktion einer Art (Eier, Larven oder Jungtiere) zusatzlich je ein Punkt und je nach vorgefundener
PopulationsgréfRe (und Gefahrdung) zusatzlich Punkte pro Art gemaf der von FISCHER & POD-
LOUCKY (2000) vorgenommenen Definition von Bestandsgrof3en bei Amphibien. Auf der Grundlage
der fur Niedersachsen vorliegenden aktuellen Roten Liste der gefahrdeten Amphibien und Reptilien
(PobLoucky & FIScHER 2013) wird kleinen Amphibienbestanden ein Punkt zugewiesen und mittlere
Populationen erhalten drei Punkte, wahrend fiir grof3e bzw. sehr grof3e Populationen neun bzw.
zwolf Punkte vergeben werden (s. Tabelle 3).

Die Punktsumme aller Arten eines Gebietes entscheidet anhand von Schwellenwerten, ob ein Ge-
biet fiir Amphibien von landesweiter Bedeutung ist. Ab 14 Punkten weist ein Gebiet eine landesweite
Bedeutung fur Amphibien auf (I. ¢.), fUr alle Gbrigen darunter liegenden Wertstufen sind weder die
Mindestpunktzahlen noch die Bedeutung der Wertstufen definiert.

Aufbauend auf diesem Bewertungssystem haben FISCHER & PODLOUCKY (2000) das Verfahren zur
Bewertung von Amphibienlebensstatten weiterentwickelt. Grundlage fiir diese Bewertung ist zu-
nachst der Nachweis gefahrdeter Arten und deren PopulationsgréRen. Entsprechend der Gefahr-
dungseinstufung der einzelnen Arten und der BestandsgréfRe werden die folgenden vier Bedeu-
tungsstufen fir den Naturschutz (in Niedersachsen) unterschieden: herausragende Bedeutung, be-
sonders hohe Bedeutung, hohe Bedeutung, mit Bedeutung (s. Tabelle 16).
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Tabelle 16: Definition von Populationsgré3en bei Amphibien und Bedeutungsstufen von Amphibien-
bestanden in Abhangigkeit von BestandsgrofRe und Gefahrdungsgrad (hach FISCHER & POD-
LOUCKY 2000)

Art PopulationsgrofRe
Einzeltier / klein mittel grof3 sehr grof3
Teichfrosch, Pelophylax kl. esculenta | < 50, + 51-100, + 101-200, + > 200, ++
Grasfrosch, Rana temporaria <20, + 21-50, + 51-100, + > 100, ++
Moorfrosch, Rana arvalis <20, + 21-50, ++ 51-100, ++ > 100, +++
Erdkrote, Bufo bufo <100, + 101-300, + 301-1000, + > 1000, ++
Punkte 1 3 9 12

Zu der GroRe der Amphibienbestande ist Folgendes auszufuhren:

Teichfrosch: Es wurden nur wenige werbende méannliche Tiere nachgewiesen. Es wird der Einfach-
heit halber bei beiden Arten eine kleine Population unterstellt, obwohl weder Laich noch Larven
belegt werden konnten.

Grasfrosch:
Fur den Grasfrosch wird hier anhand der Daten eine kleine Population angenommen.

Moorfrosch: Anhand der nachgewiesenen Laichballen (4 Stiick) lasst sich auf eine sehr kleine Po-
pulation schlieRen.

Erdkréte:
Die PopulationsgrofRe der Erdkréte im Plangebiet ist ebenfalls nur schwer einschatzbar, man kann
von einer kleinen bis mittleren Population sprechen (vgl. Tab. 16).

Bewertung der Amphibienvorkommen im Plangebiet:
Bei Betrachtung des gesamten Untersuchungsraumes ergibt sich folgende Punktzahl:

1. Nachweis von vier Arten (je Art = 1 Punkt) = 4 Punkte
2. Nachweis der Reproduktion von 3 Arten (je Art = 1 Punkt) = 3 Punkte
3. BestandsgroRen:
a) Moorfrosch  kleine Population = 1 Punkt
b) Grasfrosch  kleine Population = 1 Punkt
c¢) Teichfrosch kleine Population = 1 Punkt
d) Erdkrote kleine Population = 1 Punkt
Gesamtpunktzahl: 11 Punkte

Ab 14 Punkten weist ein Gebiet eine landesweite Bedeutung flir Amphibien auf. Somit ergébe sich
fur das Plangebiet keine landesweite Bedeutung als Amphibienlebensraum.

Auch wenn keine landesweite Bedeutung vorliegt, wird durch den Nachweis des Moorfrosches das
Gebiet aufgewertet. Nach Reck (1996) wirde dann die Wertstufe Il vorliegen (s. Tabelle 13, 14,
15).
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7 WIRKUNG DES VORHABENS

7.1 Anlagebedingte Wirkungen

Durch die geplante Erweiterung des Sandabbaus werden keine unersetzbaren Flachen in Anspruch
genommen. Es sind Flachen die in ihrer Struktur und floristischen Auspréagung typisch fiir das Plan-
gebiet sind. Die Flacheninanspruchnahme fihrt nach den Kartierergebnissen zu keinem direkten
und / oder dauerhaften Verlust von Fortpflanzungs-, Nist- und Nahrungshabitaten oder Ruhestatten
fur Lurche. Einige thermophile Heuschrecken- und Tagfalterarten wirden vom Bodenabbau sogar
profitieren.

Auch Libellen wiirden durch die Abbautatigkeit und der damit verbundenen Anlage kinstlicher Ge-
wasser profitieren.

7.2 Bau- und betriebsbedingte Wirkungen

Im Rahmen der Bautatigkeit werden im direkten Umfeld durch Baumaschinen und Baufahrzeuge
ausgeldste Lichtreize und Larmemissionen auftreten. Diese kdnnen sich auf einzelne Tierarten unter
Umstanden stérend auswirken. Daher sind im direkten Umfeld der Baumafl3nahme vortbergehende
Scheucheffekte nicht auszuschlieRen. Durch larmbedingte Beeintréachtigungen kénnen z. B. Vdgel
Brutstandorte aufgeben (RECK et al. 2001). Im Extremfall kann baubedingter Larm zur Verdréangung
besonders stérungsempfindlicher Arten fihren. Dies ist bei den Amphibien eher nicht anzunehmen.
Es ware eine direkte Gefahrdung, bei Wanderungen, durch Fahrzeuge und baubedingte Tatigkeiten
nicht auszuschlieRen. Wanderungen finden in der Regel nachts statt, sodass eine Betriebszeit wah-
rend den Tagesstunden eine direkte Gefahrdung der Amphibien minimiert.

Larmbedingte Beeintrachtigungen durch den Sandabbau konnten wahrend der Untersuchungszeit
bei den hier berlicksichtigten Tiergruppen nicht bestatigt werden.

8 DARLEGUNG DER BETROFFENHEIT

8.1 Eingriffe im Sinne des § 14 BNatSchG

Nachfolgend werden flr die hier bearbeiteten Faunengruppen Hinweise und Einschatzungen zu den
zu erwartenden Eingriffen im Sinne des 8§ 14 BNatSchG gegeben. Der Ausgleich bzw. die Kompen-
sation der verloren gehenden Funktionen ist gemaf § 1a BauGB in der Abwégung nach § 1 Abs. 7
BauGB zu berticksichtigen.

8.1.1 Heuschrecken

Mit der Realisierung des vorliegenden Planungsvorhabens stiinden in Anspruch genommenen Be-
reiche als Fortpflanzungs- und / oder Nahrungshabitate bzw. als Ruhestatten kiinftig nicht mehr zur
Verfligung. Es ist nicht zu erwarten, dass Populationen der nachgewiesenen Arten nachhaltig ge-
schadigt werden. Reine Moorarten kommen bei den Heuschrecken eigentlich nicht vor. Dennoch
wird die Realisierung des Planungsvorhaben hier eher positiv gesehen, da bei entsprechender Ge-
staltung wertvoller Lebensraum fir thermophile und feuchtigkeitsliebende Insekten entstiinde.
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8.1.2 Libellen

Hinsichtlich der Libellen gilt im Wesentlichen was unter 8.1.1 bereits aufgefiihrt wurde. Im Gegen-
satz zu Heuschrecken und Tagfaltern sind Libellen wéahrend ihrer Larvalentwicklung obligat auf Ge-
wasser angewiesen. D.h. durch das Planvorhaben entstiinde, bei entsprechender Gestaltung, neuer
aquatischer Lebensraum fir Libellen.

8.1.3 Tagfalter

Ebenso wie bei den beiden vorangegangenen Tiergruppen wird die Realisierung des Planungsvor-
haben eher positiv gesehen, da bei entsprechender Gestaltung wertvoller Lebensraum entstiinde.
Praimaginalstadien, wie auch die Falter, sind auf eine entsprechende Flora (Eiablage-, Raupenfut-
ter- und Nektarpflanzen) angewiesen, die sie in einer intensiv genutzten Agrarlandschaft kaum oder
gar nicht finden. Durch das Abtragen des Oberbodens bis auf den C-Horizont wird tieferliegendes
Samenpotenzial aktiviert. Spritzmittel und Diinger kommen nicht mehr zum Tragen. Besiedlung und
Sukzession des "Primarlebensraums" kdnnen wahrend und nach dem Vorhaben weitestgehend un-
gestort ablaufen.

8.1.4 Lurche

Wie die Libellen sind Lurche auf Gewasser angewiesen, auch hier gilt, bei entsprechender Gestal-
tung wirde wertvoller Lebensraum fur diese Tiergruppe entstehen.

8.1.5 Fazit

Im Sinne des § 14 BNatSchG ist die geplante Erweiterung des Sandabbauvorhaben nicht als er-
heblicher Eingriff in das Schutzgut Fauna (hier: Heuschrecken, Libellen, Tagfalter und Lurche) zu
werten.

8.2 Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Samtliche Libellenarten (s. Tabelle 2), eine Tagfalterart (s. Tabelle 7), keine der nachgewiesen Heu-
schrecken-, aber alle Lurcharten sind gemaR § 7 BNatSchG besonders geschitzt (s. Tab. 5, 11).
Unter den bearbeiteten Tiergruppen wurde mit dem Moorfrosch eine streng geschiitzte Art, die im
Anhang IV FFH-RL gelistet ist, belegt (s. Tabelle 2, Tabelle 5, Tabelle 7, Tabelle 11).

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV FFH-RL sowie der Européischen Vogelarten nach Art. 1
VRL ergeben sich somit aus § 44 Abs.1, Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

e Zugriffsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG): Nachstellen, Fangen, Verletzen oder Toten
von Tieren bzw. Enthahme, Beschadigung oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen.

e Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verlet-
zung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein
Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

e Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG): Erhebliches Stéren von streng geschutzten
Arten bzw. européischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn
die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
fuhrt.
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Der Nachweis vom Moorfroschlaich erfolgte im Tafelbrettgraben. Es wird davon ausgegangen, dass
der Hauptlebensraum und auch das Uberwinterungshabitat im Erlenwald (TG 9) liegen. Dieser Be-
reich liegt auBerhalb des Eingriffsbereiches, es werden somit keine Verbotstatbestande nach § 44
BNatSchG beztglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfullt (vgl. Kap. 2.).

9 VERMEIDUNG UND VERMINDERUNG VON BEEINTRACHTIGUNGEN

In Bezug auf die Vermeidung und Minimierung von Beeintrachtigungen sind die nachfolgend aufge-
fuhrten MalBhahmen zu berticksichtigen:
o Baumfall- und Rodungsarbeiten sind grundsatzlich nur wahrend der Herbst-/Wintermonate
im Zeitraum von Oktober bis Februar durch zu fihren;
¢ die Baufeldfreimachung sollte ebenfalls in dieser Jahreszeit vorgenommen werden.

10 HINWEISE ZU KOMPENSATIONSMARNAHMEN

Durch das geplante Vorhaben gehen im Wesentlichen Flachen verloren, die keinen Lebensraum fir
Libellen, Lurche und vor allem deren Préaimaginalstadien darstellen. Fir Heuschrecken und Tagfal-
ter geht nur kurzfristig ein Teillebensraum verloren.

Dem etwaigen Verlust von Gehdlzen soll in raumlicher N&he ein funktionaler Ausgleich erfolgen.
Durch Schaffung von Mafnahmenflachen im Plangebiet zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung
von Boden, Natur und Landschaft im Plangebiet kbnnen etwaige Verluste kompensiert werden.
Saume sollten erhalten bleiben und ggf. verbreitert werden. Insbesondere Tagfalter sind auf bliten-
reiche Saume angewiesen (Nektaraufnahme, Eiablage, Raupenfutterpflanzen). Saume haben
ebenfalls fir Heuschrecken eine wichtige Funktion. Sie dienen der Vernetzung von Habitaten und
Teilpopulationen und dienen als (Teil)Lebensrdume. Eine Bepflanzung der Sdume mit Baumen soll
unterbleiben, besser ware ein liickige Bepflanzung mit heimischen Strauchern. Liickig deshalb, da-
mit sich zwischen den Strauchern eine blitenreiche Flora entwickeln kann. Bei dem Abbaugewasser
(TG2b) und den entstehenden Gewassern soll eine Bepflanzung mit Gehdlzen und / oder Baumen
komplett unterbleiben. Durch den Bodenabbau wird vorhandenes Samenpotential aktiviert, die na-
turliche Pflanzengesellschaft wird sich ohne dazu tun vom Menschen entwickeln (Stichwort: Suk-
zession). Wohl aber kdnnen als Umrandung der Abbauflache heimische Gehdlzarten (keine Baume)
gepflanzt werden. Offenbereiche sind zu erhalten, durch Bepflanzung wiirden diese Arten zwangs-
laufig verschwinden und weitere thermophile Arten wirden sich nicht ansiedein.

Bei den Gewassern, die durch den Sandabbau entstehen ist darauf zu achten, dass ausreichend
und ausgepragte Flachwasserbereiche mit mdglichst flachen Ufern, ausgedehnten, periodisch tiber-
schwemmten seichten Uferzonen und grof3en permanenten Tiefwasserzonen angelegt werden.
Flachwasserbereich heil3t, Gewassertiefe < 50 cm und mindestens 500 gm grof3. Solche Gewésser
sind von hohem naturschutzfachlichem Wert als Libellen- und Amphibienreproduktionshabitat.

Besondere Aufmerksamkeit muss der Moorfrosch bei der Kompensation erhalten. Offensichtlich
handelt es sich hier nur um wenige Tiere im Plangebiet. Die Anlage eines Laichgewassers wird
empfohlen. Der Tafelbrettgraben ist weitgehend ungeeignet als Libellen- und Lurchhabitat. In rAum-
licher Nahe, am besten in Verbindung mit dem Graben und angrenzend zum Erlenwald sollte das
oder zwei Gewasser angelegt werden. Ggf. missten am Tafelbrettgraben einige Baume, wegen der
Beschattung und des Laubfalls, entfernt werden.
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Mit der Durchfiihrung der erwahnten Maflinahmen werden die mit dem Vorhaben verbundenen Be-
eintrachtigungen fur die vier Tiergruppen ausgeglichen, eine dariber hinausgehende Kompensation
wird flr das Schutzgut Fauna (hier: Libellen, Heuschrecken, Tagfalter und Lurche) fur nicht erfor-
derlich erachtet.

11 ZUSAMMENFASSUNG

Das Plangebiet représentiert einen degradierten und landwirtschaftlich genutzten Bereich auf Moor-
boden in Nordwestdeutschland. Im Zuge dieser Untersuchung wurden 16 Libellen-, 13 Heuschre-
cken-, 17 Tagfalter und vier Lurcharten nachgewiesen. Es wurden keine Reptilien gesichtet, ein
Vorkommen von Blindschleiche und Waldeidechse ist aber nicht auszuschlie3en. Der Moorfrosch
unterliegt als einzige der nachgewiesenen Arten strengem Schutz und ist im Anhang IV der FFH-
Richtlinie gelistet. Dieser wurde jedoch auRerhalb der geplanten Erweiterungsflachen des Bodenab-
baus nachgewiesen. Bei den Heuschrecken wurden zwei Arten der Roten Liste Niedersachsens
nachgewiesen. Bei Libellen und Tagfaltern wurden nur ungefahrdete Arten belegt. Der biotopspezi-
fische Erwartungswert wurde nur bei den Heuschrecken erfllt, bei den anderen Tiergruppen hin-
sichtlich Qualitat und Quantitét deutlich unterschritten.

Da unter den bearbeiteten Tiergruppen mit dem Moorfrosch eine streng geschiitzte Art des Anhang
IV FFH-RL belegt wurde, soll bei den KompensationsmalRnahmen die Anlage von Laichgewasser(n)
im Fokus stehen. Bei dem Eingriff werden keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG beziglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt. Die geplante Bodenabbauerweiterung kann in
Verbindung mit verschiedenen Maflinahmen, besonders der Gewéassergestaltung durchaus positiv
fur den Natur- und Artenschutz, tGber die hier bearbeiteten Tiergruppen hinaus, sein.
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Untersuchungsgebiet

Abgrenzung von Teilgebieten

Fundort-Nachweise von Libellen im Untersuchungsgebiet

Libellen

Vierfleck

Plattbauch

Blutrote Heidelibelle
GroRe Heidelibelle
GroRer Blaupfeil
Blaugriine Mosaikjungfer
Torf-Mosaikjungfer
Grof3e Konigslibelle
Gemeine Binsenjungfer
Gemeine Binsenjungfer
Fruhe Adonislibelle
GroRe Pechlibelle
Gemeine Becherjungfer

Gemeine Winterlibelle

Gl G E EE E E EEE EEEEEE

Fledermaus-Azurjungfer

Blaue Federlibelle-Azurjungfer

RL RLNDS RL

Odonata Nds. Ti\g::tr;d D
2007 2007 2015

Libellula quadrimaculata / / /
Libellula depressa / / /
Sympetrum sanguineum / / /
Sympetrum striolatum / / /
Orthetrum cancellatum / / /
Aeshna cyanea / / /
Aeshna juncea / / \%
Anax imperator / / /
Lestes sponsa / / /
Lestes viridis / / /
Pyrrhosoma nymphula / / /
Ischnura elegans / / /
Enallagma cyathigerum / / /
Sympecma fusca / D /
Platycnemis pennipes / / /
Coenagrion pulchellum / / /

BArtSchVv §7
BNatSchG
2009
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b
§ b

Hinweis: Den Fundortnachweisen liegt eine jeweils unterschiedlich groRe Zahl an Individuen zugrunde

(s. Text / Karte)

Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Libellen

Gefahrdungsgrade: / = nicht gefahrdet, D = Daten unzureichend

Rote Liste der in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdeten Libellen

Gefahrdungsgrade, V = Art der Vorwarnliste, / = nicht gefahrdet,

RL Nds.:

Stand: 2007
RL D:

Stand: 2015
BNatSchG:

Bundesnaturschutzgesetz. Stand: 2009

b = besonders geschitzte Art gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung

BNatSchG/BArtSchV: Stand: 2009

§ = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Quelle:

Erhebungen des Blros Diekmann « Mosebach & Partner

vom 20.03.2019 bis 10.09.2019

MEHA GmbH

Anderung und Erweiterung des Bodenabbaus in
Elisabethfehn - West

Planart: Bestand Libellen (Odonata)
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MEHA GmbH

Anderung und Erweiterung des Bodenabbaus in Elisabethfehn - West

Bestand Heuschrecken (Saltatoria)

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Q
Vermessungs- und Katasterverwaltung LGLN

0 25 50 100 200
BN N |

PLANZEICHENERKLARUNG

E:J Untersuchungsgebiet

@ Abgrenzung von Teilgebieten

Fundort-Nachweise von Heuschrecken im Untersuchungsgebiet

RL RLNDS RL BArtSchV §7

Heuschrecken Saltatoria Nds. Ti\g::tr;d D S BNatSchG
2005 2005 2011 2009
@ Weillrandiger Grashipfer Chorthippus albomarginatus / / /
@ Nachtigall Grashupfer Chorthippus biguttulus / / /
@ Brauner Grashupfer Chorthippus brunneus / / /
@ Gemeiner Grashupfer Chortippus parallelus / / /
@ Bunter Grashlpfer Omocestus viridulus / / /
@ Sumpfschrecke Stethophyma grossum 3 3 /
@ Sébel Dornschrecke Tetrix subulata 3 3 /
Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata / / /
@ Gemeine Eichenschrecke Meconema thalassinum / / /
GroRes Heupferd Tettigonia viridissima / / /
@ Kurzfligelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis / / /
@ Punktierte Zartschrecke Leptophyes punctatissima / / /
@ Roesels Beilschrecke Metrioptera roeseli / / /

Hinweis: Den Fundortnachweisen liegt eine jeweils unterschiedlich grof3e Zahl an Individuen zugrunde
(s. Text / Karte)

RL Nds.: Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen geféahrdeten Heuschrecken
Stand: 2005
Gefahrdungsgrade: / = nicht gefahrdet, 3 = gefahrdet

RL D: Rote Liste der in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdeten Heuschrecken
Stand: 2011
Gefahrdungsgrade, / = nicht gefahrdet,

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz
Stand: 2009
b = besonders geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung

BNatSchG/BArtSchV: Stand: 2009
§ = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
- = es wurden keine besonders und/oder streng geschutzten Arten nachgewiesen

Quelle: Erhebungen des Biiros Diekmann « Mosebach & Partner
vom 20.03.2019 bis 10.09.2019
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MEHA GmbH

Anderung und Erweiterung des Bodenabbaus in Elisabethfehn - West

Bestand Bestand Tagfalter (Rhopalocera et Hesperiidae)

Quelle: Auszug aus den Geobasisdaten der Niedersachsischen Q
Vermessungs- und Katasterverwaltung LGLN
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E:J Untersuchungsgebiet
| @ Abgrenzung von Teilgebieten

Fundort-Nachweise von Tagfaltern im Untersuchungsgebiet

RL RL BArtSchv §7
Tagfalter Rhopalocera et Nds. D BNatSchG
Hesperiidae 2004 2011 2009

() zitronenfalter Gonepteryx rhamni / / / /
@ Aurorafalter Anthocharis cardamines / / / /
(®) GroRer KohlweiBling Pieris brassicae / / / /
@ Kieiner KohlweiBling Pieris rapae / / / /
(®) HeckenweiRling Pieris napi / / / /
(®) Tagpfauenauge Inachis io / / / /
@ Admiral Vanessa atalanta M M / /
Distelfalter Vanessa cardui M M / /
@ Landkartchen Araschnia levana / / / /
Waldbrettspiel Pararge aegeria / / / /
@ Ochsenauge Maniola jurtina / / / /
(1 Schomsteinfeger Aphantopus hyperanthus / / / /
@ Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas / / § b
Faulbaumblauling Celastrina argiolus / / / /
@ Schwarzkolbiger Dickkopffalter ~ Thymelicus lineola / / / /
Ockergelber Dickkopffalter Thymelicus sylvestris / / / /
@ Rostfleckiger Dickkopffalter Ochlodes venata / / / /

Hinweis: Den Fundortnachweisen liegt eine jeweils unterschiedlich grof3e Zahl an Individuen zugrunde
(s. Text / Karte)

RL Nds.:  Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen GroRschmetterlinge
Stand: 2004
Gefahrdungsgrade: / = nicht gefahrdet, M = gebietsfremder Wanderfalter

RL D: Rote Liste der in der Bundesrepublik Deutschland gefahrdeten Grof3ischmetterlinge
Stand: 2011

Gefahrdungsgrade: / = nicht gefahrdet, M = gebietsfremder Wanderfalter

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz. Stand: 2009
b = besonders geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

BArtSchV: Bundesartenschutzverordnung

BNatSchG/BArtSchV: Stand: 2009
§ = besonders geschitzte Art gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

Quelle: Erhebungen des Biiros Diekmann « Mosebach & Partner
vom 20.03.2019 bis 10.09.2019
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